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ANATOLI LUNACARSKI
MARX'CI ELESTIRI SORUNLARI UZERINE
TEZLER

Yazimimiz gelisim ¢izgisi iginde en belirleyici do-
nemlerinden birini gegiriyor. Ulkemizde yeni bir ya-
sam kuruluyor, yazin bu yasami, daha iyice belirlenme-
mis ve iyice yerine oturmams bi¢imler iginde yansit-
mayl yava$ yava$ Ogreniyor; agik¢a goriiliiyor ki, ya-
zin daha da yiiksek diizeyde bir soruna —yasami yeni-
den kurma siireci iizerinde yazmn’'m siyasal ve &zellikle
ahlaki yeri sorununa— yakinda’ el atabilecektir.

Ulkemizde, bagka iilkelere gore tek tek smiflar
arasinda karsithik daha az olsa da, toplumumuzu bii-
tiiniiyle smifsiz saymak bugiin icin olanaksizdir. Koy-
li yazimiyla proleter yazini yonsemeleri arasindaki ay-
rimin kagimlmazlign yaninda, iilkede eski tutumlarini
koruyan Ogeler bulunmaktadir; bunlar, ya proleterya
diktatorliigiiyle bagdasmamis, toplumculugun proleter-
ya eliyle kurulmas: yolundaki en temel egilime bile
kendilerini uyarlayamamus Ggelerdir.

Eskiyle yeni arasindaki catisma siirmektedir. Av-
rupa’'nin, gecmisin, eski yonetici simiflarmm  kalintilarr-
nn, yeni iktisadi diizen altinda bir Olciide gelismekte
olan yeni burjuvazinin etkileri kendilerini duyurmak-
tadir. Bu etkiler, yalmzca tek tek topluluklarm ve
halklarin siiregiden ruhsal durumlarinda degil, her
tiirden karisimlar iginde ortaya ¢ikmaktadir. Dogrudan
ve bile bile diismanca bir tutum igiride olan burjuva
- -akimlarimin yaninda, belki daha da tehlikeli ve hi¢ de-

gilse alt edilmesi daha giic olan bagka bir Ggenin
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—giindelik yasam icinde kiiciikk burjuva tutumunun—
bulundugunu unutmamak gerekir. Bu tutum, proleter-
yanin ta kendisinin, giderek giindelik yasamlarinda bir-
g¢ok toplumcunun iliklerine islemistir. Bu, proleterya-
nm toplumcu umutlarmin damgasini tasiyan ve yeni
~ bir yasam kurma savasimi biciminde ortaya cikan si-
mf savasiminin, neden giiciinden higbir sey yitirmedigi
ni, eski giliciinii korumasimin yaninda neden daha ince-
likli ve daha saglam bicimlere girdigini agiklar. Sana-
tin —&zellikle yazinin—  silahlarini, giiniimiizde son
derece 6nemli kilan iste bu kosullardir. Bununla birlik-
te gene aymi kosullar, proleter yaziniyla buna ¢ok ya-
kin olan yazinin yaninda, diisman yazin iiriin-
lerinin ortaya g¢ikmasina yol acmaktadir; bunu soyler-
ken yalmzca bilingli ve Ozellikle diisman olan &geleri
degil, aym1 zamanda Dbilingsizece diisman -—edil-
genligi, kotiimserligi, bireyciligi, 6nyargicih@, carpit-
malan, vb. yliziinden diisman— olan Ogeleri anlaf-
mak istiyorum. ‘ ‘
IL

Bbyle kosullar altinda yazin'in yiiklenmesi gereken
Gnemli rolii diigiiniirsek, Marx'c1 elestiri de gok biiyiik
bir sorumluluk yiikleniyor demektir. Yazinla birlikte
Marx’ci elestiriden de artik kuskusuz yeni insanin ve
yeni yagamin bicimlendirilmesi siirecine tiim yogunlu-
gu ve giiciiyle katilmasi beklenmektedir.

III.

Marx’c1 elestiri, biitiin 6teki yazin elestirisi tiirle-
rinden, herseyden 6nce toplumbilimsel ozelligiyle —el-~
bette Marx ve Lenin'in bilimsel toplumbiliminin ruhuy-
la— aynilir.

Bazan yazin elestirmeninin ve yazin tarihcisinin
gorevieri arasinda bir ayrin gozetilir. Bu ayrima gore,
yazin tarihg¢isinden beklenen geg¢misin ve simdinin ¢6-
ziimlenmesinden ¢ok, yapitin kokenlerinin, toplum-
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sal orgii igcindeki yerinin ve toplumsal yasam  iize-
rindeki - etkisinin nesnel ¢Oziimlenmesidir. . Oy-
sa yazin elestirmeninden beklenen, vyapitin, salt bigim-
sel ya da toplumsal iistiinliikleri ve eksiklikleri agisin-
den degerlendirilmesidir.,

Marx’c: elestirmen igin bdyle bir ayrun hemen he-
men tiim gegerliligini yitirmistir. Sézciigiin dar anla-
miyla elestiri, bir Marx’cun elestirel yapitinin zo-
runlu bir pargast olsa da, toplumbilimsel ¢oziimleme
daha da vazgegilmez temel Ggesi olmalidir.

1V.

Marx’'c1 elestirmen bu toplumbilimsel ¢Oziimleme-
yvi nasil uygular? Marx'c1 toplumsal yasam:, ayr1 ayn
tiim parcalar1 birbirine bagli olan organik bir biitiin
olarak goriir: burada en 6énemli rolii, en dogal ve mad-
di iktisadi iliskiler, herseyden cok da emek tiirleri oy-
nar. Ornegin bir cagin genel gézﬁfxﬂemesini yaparken
Marx’c1 elestirmen, o ¢agimn toplumsal gelismesinin bas-
tan sona, eksiksiz bir tablosunu ¢izmelidir. Bir tek ya-
zar ya da yapit incelenirken, temel iktisadi kosullarin
coziimlenmesi 6nemli bir gereksinme degildir: ¢iinkii bu
durumda, Plekhanov’un ilkesi diyebilecegimiz her zaman-
gegerli ilke, 6zel bir gii¢ kazanarak islemeye baslar. Bu
ilke, belli bir toplumda sanatsal yapitlarin iiretim bi¢im-
lerine dogrudan bagimlihiginin son derece zor goriilebil
- digini sGyler. Sanat yapitlari, iiretim bi¢imlerine, toplu-
mun sinifsal yapisi, sinifsal ¢ikarlarin sonunda ortaya ¢i1-
kan simf rubsallig gibi dolayli halkalarla baghdirlar, Bir
yazin yapiti, bilingli olsun bilin¢siz olsun her zaman -
yazinin temsil ettigi sinifin ruhsalligini ya da g¢ogu
zaman oldugu gibi, yazar iizerinde cesitli simiflarn et-
kisini gtsteren ogelerin kansimini yansitir, bunun da
¢ok dikkatli bir ¢oziimlemeden gecirilmesi gerekir.

V.

Her sanat yapitinin su ya da bu sinifin, ya da daha
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genis toplumsal yapida biiyiik topluluklarin ruhsalligiy-
la iligkisi biiyiik olgiide igerikle belirlenir. Yazin - soz
sanat1 -, diislinceye en yakin olan sanat - oteki sanat
tiirlerinden, bigime kars: igerigin ¢ok daha biiyiik bir
Onem tasimasiyla aynlir. Yazinda sanatsal igerigin -
diisiincelerin ve duygulanin imgeler biciminde ya da
imgelere bagli olarak akisimin - biitiin olarak ya-
pit1 belirleyen en Onemli Oge oldugu acik¢a go-
rilliir. Igerik, kendiliginden belirli bir bigime
dogru  gider; belli bir igerife uygun tek bir
en-iyi . bigim bulundugu sOylenebilir. Bir yazar,
kendisi igin Onemli olan diislincelere, olaylara ve
duygulara uygun olan, bunlar1 en biiylik aciklikla gos-
terecek, yapitin amagladigi okurlar iizerinde en giiglii
etkiyi yapacak anlatim bicimlerini su ya da bu 6l¢ciide
bulabilir. ,

Goriiliiyor ki Marx’cl elestirmen ¢oziimlemesine
nesne olarak herseyden Once yapitin icerigini, yapitin
kapsadig1 toplumsal 6zii secer. Bu igerigin su ya da
bu toplumsal toplulukla iliskisini wve yapitin top-
lumsal yasam iizerinde yapabilecegi etkiyi belirler;
sonra bigime donerek, buraaa da, herseyden once, bu
bi¢imin kendi amacina nasil hizmet ettigine, bagka deyis-
le yapit1 olabildigince anlatimec1 ve inandirict kiip kil-
madigina bakar. '

VI.

Bununla birlikte, elestirmenin yazin bi¢imlerinin
¢oziimlenmesine yonelik uzmanlasmis gorevini bir ya-
na birakmak olanaksizdir; ve Marx’ct elestirmen de
bu gorevi gérmezlikten gelmemelidir. Belli bir yapitin
bicimi, aslinda yalnizca icerigiyle degil, baska Ogelerle
de belirlenir. Belli bir simfin (ya da yapit1 etkileyen
smifsal topluluklarin) yasama ‘iislubu’ diyebilecegimiz
ruhbilimsel diigiinme bicimleri ve konusmalar:, belli
bir toplumun genel maddi kiiltiir diizeyi, komsularinin
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etkisi, gegmisteki durgunluk donemleri ya da yeniles-
me ¢abas:, yasamin tiim alanlarinda kendini gdsteren
bu 6zellikler - bunlarn hepsi - bigimi etkileyebilir, onu
belirleyen yardimci bir etken olarak is gorebilir. Co-
gu zaman bicim, tek bir yapitla degil biitéin bir ‘okul’
la, biitiin bir ¢agla ilgilidir. Bi¢im, bazan icerigi ze-
deleyen ya da onunla gelisen bir gii¢ bile olabilir. Ba-
zan da igerikten koparak yalitlanmis, kaypak bir ozelli-
ge blirlinmiis olabilir. Bu durum, yazin yapitlarinin,
igerikten yoksun, gergek yasamdan korkan, bu ya-
samdan kacarak sisirilmis, tantanali ya da bunun tam
tersi giivenilmez ve havai bir soz - jimnastigi arkasina
saklanan siniflarin egilimlerini - anlattin durumlarda
goriiliir. Biitiin bu 6geler, zorunlu olarak Marx’c1 ¢o-
ziimlemenin bir boliimiinii clusturur. Okurun da kabul
edecegi gibi, o dogrudan formiile - her bagyapitta bicim,
biitiiniiyle icerik tarafindan belirlenir ve her yazin ya-
pit1 bir basyapit olma hevesindedir - ters diisen bu bi-
¢imsel Ogeler, hi¢ de toplumsal yasamdan kopmus de-
gillerdir. Bu 6gelerin de gene, toplumsal agidan yorurms
lanmas1 gerekir.

VIIL.

Buraya dek dikkatimizi yalmzca Marx’c1 elestiri-
nin, yazin incelemelerindeki islevine yogunlastirdik. Bu
alanda Marx’ci elestirmen, Marx’c1 ¢6ziimleme yontem-
lerini &zellikle belli bir alana - yazina - uygulayan bi
limsel bir toplumbilimci olarak karsimiza g¢ikar. Marx
c1 elestirinin kurucusu Plekhanov, bir Marx’cidan bek-
lenen gercek roliin bu oldugunu, vurgulayarak belirt-
mistir. Piekhanov, érnefin bir Marx’cinin ‘aydinlanma-
cl’dan, ‘aydinlanmaci’min ‘yazina 6zel erekler ve belli
istekler yakistirmast bakimindan aynldigim1  soyle-
mistir, ‘aydinlanmast’ yazimi belli iilkiiler agisindan
yargilarken, su ya da bu yapxtin ortaya ¢rkmasindaki
dogal nedenleri agiklar.



Oznelcilerin, esietleriz ve oburlarun hevesli yak-
lasimina nesnel ve bilimsel Marx'ct elestiri yontemiyle
kars: ¢ikarken Pelkhanov, hem haklidir hem de Marx’
c1 elestirinin gelecekte izleyecegi dogru yollarin bulun-
masina biiyiik bir katkida bulunmustur.

Bununla birlikte dis bilgilerin (data) segilmesi ve
¢oziimlenmesinin yalnizca proleteryanin bir ozelligi ol-
dugu hicbir bicimde diisiiniilmemelidir. Marx’cilik, yal-
nizca toplumbilimsel bir Ggreti degil, aynt zamanda et-
kin bir yapisal kurma programidir. Bu tiir bir yapisal
kurma, gercekleri nesnel bir degerlendirmeden gegir-
meksizin diisiiniilemez bile. Bir Marx’ci, kendini gevre-
leyen olgular arasmdaki baglantilar1 nesnel olarak se-
zemviyorea, o zaman bir Marx'ci olarak isi bitmis demek-
tir. Oysa, gercek, dort basi mamur Marx’'cidan biz daha
cok sey - bu cgevre iizerinde belli bir dlc¢lide etkin ol-
masint - bekleriz. Marx’c1 elestirmen, en kiiciigiinden en
biiyiigiine yazin nesnelerinin kacinilmaz eylem yasala-
rim aciklayic1 rasgele bir yazin gékbilimeisi degildir,
0, bundan ¢ok 6te birgeydir: Bir savasc¢l, bir yapimcidir.
Bu anlamda, degerlendirme etkeni, cagdas Marx’c eles-
tiride son derece Onemli sayilmalidir.

VIIIL.

Bir yazin yapitinin degerlendirilmesine temel ola-
cak olciitler neler olmalidir? Bu soruya herseyden 6n-
ce icerik acisindan yaklasalim. Burada, genel acidan
hersey apaciktir. Temel 6l¢iit, burada da dogmakta olan
proleterya ahlakinin 8lgiitityle aymidir; proleteryanin
gelismesine ve basarisina yardumci olan hersey iyidir;
bunlara zarar veren hersey kotiidiir.

- Marx'ct elestirmen, belli bir yapittaki temel toplum-
sal egilimi bulmaya calismalidir. Bu egilimin nereye
yoneldigini, bu siirecin basibos ' bir egilim olup olma-
digim1 bulup ¢ikarmak zorundadir. Ustelik degerlen-
dirmesini, bu temel toplumsal ve devingen fikre daya-
narak temellendirmelidir.



Ne var ki, bir yapitin toplumsal igerigini deger-
lendirme alaninda bile, hersey sanildigl dlgiide kolav
degildir. Marx'c1 elestirmenin ¢ok usta ve son derece
duyarli olmasi gerekir. Bunu soylerken yalniz ozel
Marx’c1 egilimi degil, aym zamanda 6zel yetenegi kas-
tediyoruz; bu yetenek olmadan elestiri diye birsey. o-
lamaz. Gergekten biiyiik bir yazin yapit1 sbz konusu
oldugunda diisiiniilmesi gereken pek cok sey vardir;
boyle bir durumda yapit1 rasgele bir 1si6lgerle Slgmek
va da rasgele bir teraziye vurmak ¢ok gii¢ bir istir..
Burada gerekli olan, toplumsal duyarlik dedigimiz sey-
dir, Yoksa, yanlislardan kaginmak olanaksizdir. Marx’
c1 elestirmen, yalmzca o anin sorunlariyla ugrasan ya-
pitlara deger vermemelidir. Giindelik sorunlarin &zel
bir énern tasidifim yadsimadan, ilk bakista, cok genel
ve c¢ok ilgisiz goriinen, ama aslinda, yakindan bakildi-
ginda, toplumsal yasam iizerinde gergekten etkili olan
sorunlarin biiyilk Onemini gdrmeziikten gelmek biitii-
niiyle olanaksizdir.

Burada da, bilim alaminda karsimiza ¢ikan -olguyla
kargilasiyoruz. Bilimin kendisini, biitiiniiyle uygulama-
daki gérevlere adamasini istemek g¢ok biiyiik bir yaml-
a1 olur. - En soyut bilimsel sorunlarin, ¢&6ziimlendikle-
rinde bazan en verimli sonuglarn getirdikleri herkesce
bilinen bir gercektir.

Gene de bir elestirmenin en kolay yamldig du-
ramlar, bir yazar ya da ozanin - bu, proleter bir yazar
ya da ozansa - genel gbrevlerin ¢oziimiine yoneldigi, kiil-
tiiriin temel taslarini proleterya acisindan yeniden - de-
gerlendirmeye ¢aligtifn durumlardir. Herseyden Once
elimizdc, heniiz boyle durumlarda kullanilacak gercgek
Glgiitler yoktur. Sonra, bu durumlarda varsayimlar -
en goziipek varsayiumlar - yararli olabilir. Ciinkii -bizi
ilgilendiren sey, sorunlara kesin bir ¢6ziim bulmak de-
gil, sorunlar1 dile getirmek ve ¢oziimlemektir. Bununla
birlikte, biitiin bunlar bir Slciide, gene salt bir konuyu
isleyen yazin yapitlani igin gegerlidir. - Yapitlarinda,
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programimizin sonuna dek getirilmis olan yanlarim an-
latan bir yazar, kotii bir sanatcidir. Bir yazar, hig el
degmemis alanlara el attifl zaman, mantigin ve ista-
tistiklerin sizmakta giicliik c¢ektigi bir alana sezgisiy-
le girdigi zaman degerlidir. Bir yazarin hakli olup ol-
- madigim, gercgeklikle teplumculugun gergek umutlarini
dogru olarak bagdastirip bagdastiramadigini, yargila-
mak hi¢ de kolay degildir; burada da dogru yargiya
belki, elestirmenlerle okurlarin fikirleri arasindaki ¢a-
tismaya bakarak varilabilir. Biitiin bunlar elestirmenin
gorevini daha az Onemli ya da daha az gerekli kilmaz.

Yazin yapitlarinin toplumsal igeriginin degerlen-
dirilmesinde son derece Onemli bir etken de, yargilama
sirasindaki itk ¢6ziimlemede bize yabanci, bazan da diis-
man goriinen bir olgular dizisine 6zgiiymiis gibi gorii-
nen yapit iizerindeki ikinci yargilamadir. Diismanlari-
mizm tutumunu bilmek, bizimkinden bambaska bir aci-
dan verilen gorgii - tamg ifadelerini kullanmak, ger-
¢ekten ¢ok Onemlidir. Bunlar ¢ogu zaman bizi, cok de-
rinden kavranan sonuclara gotiirebilir, hi¢ degilse ya-
sam olgularn konusundaki bilgi dagarcigimizi biiyiik 61~
ciide zenginlestirebilir, Ornegin, séyle soyle 6zellikleri
olan bir yazarin ya da yapitin, yalmizea bir kiiclik bur-
juva olgusu oldugu sonucuna varan bir Marx’cl eles-
tirmen, o yapitl ya da yazarl bir yana itivermemelidir.
Boyle bir yapittan ya da yazardan ¢ogu zaman g¢ok bii-
yiik yararlar saglanabilir. Bu nedenle, Marx’c1 elestir-
menin asil gorevi, belli bir yapit1 ikinci bir degerlen-
dirmeden gecirirken, o yapitin kaynagma ya da egilimi-
ne degil, yapic1 ¢abamiz icinde saglayabilecegi yarara
bakmaktir. ‘

Burada su aciklamayl yapmak isterim. Yukarida
aciklandigl anlamda bir yarar saglasa da, yazin alanm-
daki yebancl ve diisman olgular, elbette son derece
zararh ve zehirleyici, bu arada karsi - devrimci propa-
gandanin tehlikeli birer 6rnegi olabilir. Bu durumun,
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Marx’c: elestirinin degil de, Marx’ct . sik1 denetimin go-
reve cafirllma igareti oldugunu belirtmeye gerek yok.

IX.

Icerigin degerlendirilmesinden bicimin degerlen-
dirilmesine gegildigi zaman, Marx’c1 elestirmenin gére-
vi belki daha giiglesir.

Bu, son derece onemli bir gorevdir; Plekhanov da
bunun onemi.iizerinde durmustur. Oyleyse burada de-
gerlendirme yaparken genel 6l¢iit ne olacaktir? Bigim,
igerige olabildigi Olciide uymali; ona en yiiksek anla-
tim giiciinii vermeli, yapitin seslenecegi okurlar iize-
rinde diisiiniilebilecek en biiyitk etkiyi saglamalidir.

Burada, herseyden 6nce Plekhanov'un da savun-
dugu ‘en 6nemli bigim Sl¢iitiinden stz etmemiz gerekir:
bu &lgiit, yazimin bir imgeler sanat1 oldugunu, ¢iplak fi-
kirlerin ya da propagandanin yapit1 bastan sona kap-
lamasmin her zaman ona zarar verecegini séyler. Plek-
hanov'un bu Glgiitiiniin, mutlak bir 6l¢iit olmadig ken-
diliginden anlasilacaktir. Ornegin Saltykov - Shchedrin,
Uspensky ve Furmanovun yazdigl Oyle eksiksiz yapit-
lar vardir ki bunlar, bu olgiite agikca ters diiserler; bu
da, belles - lsttres’le propaganda - diisiincelerini ken-
dilerinde birlestiren melez yazin yapitlarimin kendi bas-
larina varolabileceklerini gosterir. Bununla birlikte, in-
san bunlardan olabildigince kaginmalidir. Bicim baki-
mundan ¢ok basarill olan fikir - yapma yazni, elbet-
te ¢ok iyi bir propaganda tiirii ve so6zciigiin en genis
anlemryla yazindir; oysa tersine, salt fikir-yayma Gge-
leriyle yiiklii sanatsal belles - lettres’in savundugu sey,
ne denli parlak olursa olsun, okuru itecektir. Bu ba-
kimdan, icerik sanat yapitinda, piril pinl ergimis ma-
densel imgeler biciminde rahat¢a akmak yerine koca-
man, sofuk topaklar biciminde ‘kaliyorsa, o zaman
elestirmen yazarin icerigi yazin acisindan sindiremedi-
ginden s6z etmekte yerden gdge haklidir.
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Yukarida tammmlanan genel dlgiitten c¢ikan ikinci
ozel dlciit de, Licimin 6zgiinliigiiyle ilgilidir. Bu 8zgiin-
likk, nelerden olusacaktir? Kisaca sunlardan: Belli
bir yapitin bigimsel yapisi, o yapitin ana fikriyle, ice-
rigiyle, ayrilmaz bir biitiin olarak kaynasmalidir. El-
bette, katiksiz bir sanat yapiti, icerik bakimindan yep-
yeni olmalidir. Igerik yeni degilse, yapit pek degerli ola-
maz; bu aciktir. Sanat¢l, daha &nce dile getirilmeyen
birseyi anlatmalidir. Yeniden -iiretme (reprodiiksiiyon)
ne denli incelikli olursa olsun, bir sanat degil, bir zana-
attir (baz1 ressamlar bunu anlamakta gliglitk ¢ekerler;.
Bu acgidan her yeni yapittaki yem icerik, yeni bir bicim
gerektirir.

Bicimin bu gercek 6zgiinliigiinii neyle karsilastira-
biliriz? Her seyden Once, yeni bir fikrin bir yapitta ger-
cekten sindirilmesini engel’~yen, kaliplagsmis bicim var-
dar. Yazar, daha once kullanilan bicimlere biiyiik bir
hayranlik duyabilir; igerigi yeni olsa da, bunu eski
sarap - tulumlarina dokebilir. Bu tiirden yetersizlik-
ler eninde sonunda goze ¢arpar. Ikinci olarak bigim za-
yif kalabilir; Ornegin, yerd ilging bir fikir bulmus ol-
sa da yazar, - zengin bir sozciik dagarcigl, deyimlerin
kurtlusu, tiilm Oykiiniin, J0litmiin, romanin, oyunun,
vb. diizenlenisi - acisindan, ritm ve baska siir bicimle-
ri agisindan, gerekli bicimsel kaynaklara sahip olma-
yabilir. Biitiin bunlar, Marx’ct elestirmen tarafindan
saptanip belirtilmelidir. Gergek bir Marx'ci elestir-
men, - boyle bir elestirmenin bir bakima biitlinlesmis
(kendini bulmus) tipi - ozellikle geng yazarlar ya da
yazmaya baslayanlar icin bir 6gretmen olmalidir.

Son olarak, bicimin 6zgiinliigli konusunda yuka-
rida adi gecen Ozel kurala kars: islenecek iigiincii bii-
yiik giinah da, icerik yoklugunun, bigimsel uydur-
ma yenilikler ve siislemelerle saklanmaya calisildif,
asirt bicimsel ozgiinliiktiir. Bigimcilerin, burjuva yoz-
lagmasimn bu tipik tems3ilcilerinin hastalifina yakala-
nan yazarlar, diiriistlitk tasiyan, bir agirlig: olan ige-
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riklerini ¢esitli oyunlarla siisleyip piislemeye ¢alisarak
yapitlarini bozmuslardir.

Bicimsel yapimin digiincii 6lgiitiine - yapitin ev-
renselligine - de dikkatle yaklasmamiz gerekir. Tolstoy,
bu noktanmn iistiinde cok durmustur. Kitlelere seslene-
cek, yasamin bas yaraticilari olarak onlara gekici ge-
lecek yazin‘in varz*tilmasiyla ¢ok yakindan ilgilenen
bizler, bu evrensellie de biiyitk Onem vermeliyiz.
Marx’cl elestiri, her tiir suskunlugu, soyutlamaw:, kii-
¢iik bir uzmanlagsmis estetler cevresi icin yaraulan bii
tiin bigimleri, her Hirlii sanatsal toreyi ve inceligi yad-
simalidir. Marx’c elestiri, bir yandan bu tiir bigimsel
yontemlerle kendisini ger¢eklikten koparmaya calisan
sanat¢inin kafa yapisim suglarken, 6te yandan gegmis-
te ve simdi verilen bu tiir yapitlann i¢ degerlerini ya-
kalayip gdsterebilir ve gostermelidir.

Bununla birlikte, yukarida da belirtildigi gibi, ev-
rensellik  Olgtitii, bilyiik bir dikkatle kullanilmalidir.

. Basitmimizda, propagandaci yazinimizda, okurdan olduk-
¢a yiiksek diizeyde zeka bekleyen g¢ok karmasik kitap,
dergi ve gazetelerden en kolay halk diizeyine dek uza-
nan bir cesitlilik yaratmaya dogru gidiyoruz, gene buna
uygun olarak yazimimizin tlimiinii, heniiz kiiltiirlii olma-
van koOyli kitlelerinin ya da giderek isgilerin diizeyine
indiremeyiz. Bu, ¢ok ciddi bir yanilg1 olur.

Karmasik ve degerli bir toplumsal fikri, milyon-
larca insanin yiiregine ulasabilecek etkileyici bir sanat-
sal yalinlikla anlatabilen yazara ne mutlu. Gene, mil-
yonlarn yiiregine oldukca yalmn, acik bir igerikle ula-
sabilen yazara da ne mutlu; Marx’cl elestirmen bu tiir
yazarlarl yiice bir yere koymalidir. Burada, Marx’c
elestirmenin gosterecegi Ozel dikkat ve akillica yapa-
cad1 yardima gereksinme vardir. Ama elbette her oku-
mus insanin yeterince anlayamayacagl, proleteryanin
iist katmanlarina, iyi - yetismis parti diyelerine, yiiksek
bir kiiltiir diizeyine erismis okurlara seslenen yapitla-
rn degerini de yadsimamamiz gerekir. Toplumculugun
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kurulmasmda son derece onemli bir rol oynayan bu
niifus kesiminin karsisina yasam, pek ¢ok sorun ¢ikar-
maktadir; bu sorunlar, heniiz genis kitlelere ulasmadik-
lari, ya da heniiz evrensel olarak ele alinamayacaklari
gibi basit bir diisiinceyle, sanatsal bir ¢bziimden yoksun
birakilmalidir elbette. Bununla birlikte, sunu belirtmek
gerekir ki, bu yonde ¢ok asiriya gidilmistir; yazarlar-
miz dikkatlerini daha kolay bir gbreve c¢evirmiglerdir -
yineliyorum; onlar, iscilere ve koyliilere yarayacak ya-
zmin, ama yetenekli ve basarihh yazimin, Ozellikle ge-
rekli ve degerli oldugu bir zamanda yalnizca kiiltiirlii
bir okur gevresi i¢in yaziyorlar.

- X.

Daha once de styledigimiz gibi Marx’c1 elestirmen,
aym zamanda biiylik 6lglide bir 6gretmendir. Bir Ol¢ii-
de yarar saglamiyor, bu tiir ilerleme getirmiyorsa, eles-
tiri yapmak anlamsizdir. Peki &yleyse, bu ilerleme nasil
bir ilerleme olacaktir? Marx'c1 elestirmen, herseyden
once yazarla olan iliskisinde bir égretmen gibi davran-
mamalidir. Bu fikre karsi, elestirmene yazara karsi iis-
tiinlitk taslama hakkini kimse vermemistir, vb. diyen
kizgin seslerin yiikselmesi olasidir. Sorun dogru diiriist
dile getirildiginde, bu tiirden kars: ¢tkmalar biitiiniiy-
le gecersiz  kalir. Bir kez, Marx’c1 elestirmenin yaza-
rm dgretmeni olmas: gerektigini diisiiniirsek, o eles-
tirmenin son derece kararli bir Marx’c1, katiksiz bir be-
gonisi olan ¢ok bilgili bir kisi oldugunu kabul etmermiz
gerekir. Bu tiir elestirmenlerimizin bulunmadig:, ya da
sayica ¢ok az oldugu sOylenecektir. Béyle elestirmenle-
rin bulunmadigimi sGyleyerek karsi ¢ikanlar, yanilgt
icindedirler; ikincisini sGyleyenler gercege daha yaklas-
mis durumdadirlar. Ama bundan ¢ikarilmas: gereken
bir tek sonu¢ vardir: Ogrenmek zorundayiz. Biiyiik iil-
kemizde, iyi niyet ve yetenek eksikligi diye birsey yok-
tur; ama oturup &grenilmesi gereken pek cok sey var-
dir. Ikinci olarak da, elestirmen elbette yalmzca hig
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iistiinliik taslamadan, yazara birseyler ogretmekle kal-
maz, aynt zamanda ondan pek ¢ok sey de 6grenir. En
iyl elestirmen, yazara takdir ve hevesle bakabilen, hig
degilse ona kars: iyi niyetle yaklasan kisidir. Marx’ct
elestirmen, yazara iki yoldan Ogretmenlik edebilir -
Bir kez, genc yazarlara - genellikle bircok bigimsel
yanlisa saplanabilecek yazarlara - yapitlarindaki yanlig-
lar1 gostermelidir. Eskiden herkes, Belinsky'lere ge-
reksinme olmadifina, ¢linkii yazarlarimizin artik on-
derlere gereksinmesi olmadifina inanirdi. Bu, devrim-
den oncesi icin gegerli olabilir; ama devrimden sonra,
kitlelerin ylizlerce, binlerce yeni yazar dogurdugu bir
zamanda, artik giilling bir inan¢ olmustur. Saglam,
yol gosterici bir elestiri, her boyutta Belinsky'ler, bu
arada yazim isini ¢ok iyi bilen, gérev duygusu yikld is-
ciler - biitiin bunlar bize son derece gereklidir.

Ote yandan Marx’c elestirmen, yazara toplumsal
anlamda da Sgretmenlik etmelidir. Toplumsal davrams-
lar1 bakimindan ¢ogu zaman birer cocuk olan toplum-
sal yasamin yasalarn konusundaki ilkel fikirleri ve ¢a-
gmin temel sorunlarimi kavrayamamalar vb. yiiziinden
en biiyitk yanlislara saplananlar yalnmizca proleter -
olmayan yazarlar degildir; aym sey cogu kez, Marx’c
proleter yazarlarin basina da gelir. Bu, yazar1 horlamak
icin degil, bir Olgiide onu 6vmek dicin sdylenmis bir-
seydir. Yazarlar, gercekligin her tiirli etkisinde he-
mencecik kaliveren, duyarlt yaratiklardir. Yazarlarnn,
¢ogu Kkez soyut ve bilimsel diisiince alamnda ne ozel
bir yetenekleri ne de ozel bir ilgileri vardir: Elbette, bu
nedenledir ki onlar, bazan fikir-yayici elestirmenin
yardim Onerisini sabirsizhik icinde bir yana itiverir-
ler. Ama bu yadsimayr ¢ogu durumda, yardimin Gne-
rilis bigimindeki acemilige baglayabiliriz. Gene de
gercekten biiyiik olan yazin her zaman, bu 6nemli ya-
zarlarla yetenekli yazin elestirmenleri arasindaki is-
birliginin sonunda dogmustur ve gelismesini boyle siir-
Jiirecektir. ’ ,
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XI.

Yazara yararl bir bigimde 6gretmenlik etmeye ¢a-
hsirken Marx’ci elestirmen, okuru da egitmelidir. E-
vet, okura okumayl oOgretmek gerekir. Bir yorumcu
clan elestirmen, sekerle . kaplanmis zehiri Snceden ha-
ber veren kisi, igindeki inciyi cikarmak igin sert ka-
bugu kiran insan, karanliklara gdmiilmiis bir hazineyi
bulup gikaran adam, biitiin i'lerin noktalarim koyan,
sanat malzemesine dayanarak genellemeler yapan kisi-
dir - heniiz yeterince deneylenmemis okurun ortaya
¢giktifi zamanlarda gerekli olan kilavuz budur. Bu ki-
lavuzun eski Rus ve diinya yazimiyla iliskisi de, cagdas
yazinla baglantis1 da gene bdyle olmalidir. Bu nedenle
cafimizin Marx’cl, elestirmenden bekledigi olaganiistii
gorevleri bir kez daha vurgulamak gereklidir. Biz, ileri
slirdiigiimiiz tezlerle kimseyi korkutup yildirmak iste-
miyoruz. Marx'c1 elestirmen, ise alcakgoniilliiliikkle bas-
layabilir; yanlishiklar yaparak bile baslayabilir; ama ilk
merdiven basina ulastifinda, oraya uzun, dik bir mer-
diveni tirmanarak c¢iktifim hi¢ unutmamalidir, oraya
giktiktan sonra bile kendisine bir c¢irak goziiyle bak-
malidir bir siire. Bununla birlikte, genis kiiltiiriimiiziin
ker koseden fiskirmakta olan yetenekli yazin temeli
fizerinde yiikselen devasa sahlanisim hesaba katma-
mak da olanaksizdir; Marx’ct elestirinin - yeterince
doyurucu olmayan - su andaki durumunun pek yakin-
da degiserck gelisecefine inanmamak da olanaksizdir.

XII.

Bunlarin uzantist olan iki soruna daha deginmek
istiyorum, Biringisi, Marx'ci elestirmenlerin, ¢ogu za-
man. bilgi vermek anlamina gelen birseyle sug¢lanmala-
ndir. Gergekten de bu siralarda bir yazarin  ‘biling-
siz’ ya da giderek ‘yar1 - bilingli’ kars1t - devrimci dii-
siinceler besledigini sdylemek ¢ok tehlikelidir. Bir ya-
zarin yvabanci bir oge, bir kiiclik - burjuva Ggesi, saga
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kaymis bir yoldas sayildigl, ya da yazarlarimizdan bi-
rinin su ya da bu bigimde sapmakla suglandifl durum-
larda herseyi biraz kusku kaplar. Insanlar, su ya da bu
yazarin siyasal bakimdan kuskulu, giivenilmez, ya da
basarisiz oldugunu gostermenin gergekten bir elestir-
menin gorevi olup olmadigmi sormaktadirlar. Bu tiir-
den karsi ¢ikislan biiyiik bir gligle yadsimamiz gerekir.
Kisisel hesaplar1 nedeniyle, ya da bile bile birisini le-
kelemek icin boyle bir ydnteme bagvuran elestirmen,
alcaktir; bu algaklik da er gec anlasilir. Diisiinmedea
ya da durumu iyice tartimadan bu tiir suglamalar sa-
“vuran eclestirmen, sorumsuz ve sig bir elestirmendir.
Oysa kendi nesnel, toplumsal ¢oziimlemesinin sonugla-
rin1 yitksek sesle agiklamaktan korktugu i¢in Marx’ci
elegtirinin oziinii g¢arpitan kisiye ise, dikkafsiz ve si-
yasal agidan edilgen denebilir ancak.

Elbette bu, Marx'ci elestirmenin «Goziiniizii a-
¢ml» diye bagirmasi.anlamina gelmez. Bu, hiikiimet
organlarina yoneltilen bir seslenis degildir; su ya da
bu isi yapabilmemiz i¢in bir degerin nesnel olarak de-
gerlendirilmesidir. Kendi sonuglarmm ¢ikarmak, kendi
¢izgisini diizeltmek, yazara kalmistir. Biz, fikirlerin
savagtifl bir alanda bulunuyoruz. Giiniimiiz yazini ve
onun degerlendirilmesi sorunuyla ilgili olan bu savasgi-
min ne oldugunu, gorev duygusu olan higbir diiniist
toplumcu yadsiyamaz.

XIII.

Son olarak da su soruyu soralim: Keskin ve
acl tartismalara girilmeli midir?

Genel agidan keskin tartigmalar, okurun ilgisini
uyanik tutmak bakimindan yararhdir. Bagka herseye
agtk olmak kosuluyla, 6zellikle her iki tarafin da ya-
nilg: icinde oldugu tartisma yazilarn halk iizerinde da-
ha etkili olur ve daha iyi anlagilir. Bundan bagka, bir
devrimci olarak tasidigy savaskan ruh, Marx’ci elestir-
meni diisiincelerini keskin bir bi¢imde ortaya koymaya
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gotiirliir ama sunu da @klemek gerekir ki savlarnn zayif-
Iigimi, parlak tartisma sozleriyle ortmeye calismak
elestirmenin en biiyitk glinahlarindan biridir. Cogun-
lukla bir¢ok savin degil de bir siirii ¢esitli 1af tasla-
gimn, karsilastirmalarin, alayli iinlemlerin ve sinsi so-
rularin bulundugu yerde yaratilan etki, alay olabilir,
ama ciddilik olamaz higbir zaman. Elestiri, elestiri-
nin kendisine de uygulanabilir olmalidir. Ciinkii Marx'
a1 elestiri, hem bilimseldir, hem de sanatsal bir ¢alis-
madir. Ofke, elestiride her zaman en iyi yol gosterici
degildir; ve ¢ofu zaman elestirmenin yamldiginin be-
lirtisidir. '
Kabul etmek gerekir, bazan elestirmenin yiiregin-
den 1sirzcl bir alay ve uzun uzun tirat ¢ekme istegi
yiikselebilir. Baska bir elestirmenin, okurun, hele hele
yazarin az ¢ok duyarh kulagi, dogal &fkeyle salt ko&tii
niyeti her zaman birbirinden ayirt edebilir. Yapic1 giri-
simlerimizde olabildigince az kotii niyet bulunmalidir.
Buna hig smifsal nefret karigsmamalidir. Sinifsal nef-
ret, nereye vuracagim bilir, ama her zaman yeryiiziinde
asth bir bulut gibi durur kisisel kotii niyetin iistiinde.
Ne olursa olsun Marx'c elestirmen, kendisi i¢in ¢ok
yanlis olacak neseli bir hosgoriiye kapilmadan, a priori
iyi niyetle dolu olmalidir. Onun en biiyiikk coskusu,
olumlu yanlart bulup ¢ikararak bunu tiim gorke
miyle okura sunmaktir. Elestirmenin baska bir amaci
da yardim etmek - yonlendirmek ve uyarmak - olma-
hdir; alaym, nefretin va da kiyasiya elestirinin sivri
uclu ckuyla kotii kisiyi ortadan kaldirma. ¢cabasina gi-
rismekse hemen hemen hi¢ gerekmemelidir; gerektigi
zaman da bu ¢aba, balon gibi sisirilmis bir higi kolay-
ca patlatip yok etmeye yetecektir zaten.
— 1928 —
Ceviren : YURDANUR SALMAN
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BERNARD GROETHUYSEN
KAFKA'NIN DUNYASI

Bizler, evrendeki bunca diinyadan yalniz birinde
yvasiyoruz, kendi diinyammzda. Bu diinyanin insanlari
her istediklerini kolayca yapabiliyorlar; ¢iinkii gittik- .
leri her yerde, ister yeryiiziinde olsun ister ayda, ge-
ometri kurallarimi uygulayabilir, dakikalar1 sayabilir,
nedenler iizerinde tartigabilirler. Onlar igin ¢ok basiv
bu: her an saatlerine bakmak, uzakliklart dlgmek el-
lerinde. Oysa, bir bagka diinyaya acilmak istedigimiz an
her- sey allak bullak oluyor, solugumuz tikaniveriyor
gogsiimiizde. Bunda sasilacak ne var? Yalmz kendimi-
Ze gore goriip, kendimize gore diisiinebilecegimizi &gret-
mediler mi bize? Diisiinmemiz ve gormemiz gerekliyken,
bu isi nasil yapacagimizi bilememek de canimizi sikar
elbet. Demek en akillica is kendi diinyamizda kalmak,
bilinmeyeni sayip 6l¢mek, her an yapacak bir seyler
bulabilecegimiz genislikteki bu diinyanin sinirlarini as-
may1 hi¢ akla getirmemek.

Gene de, kendi diinyalarindan uzaklagsmayr goze
alan seriivenciler ¢ikmiyor degil. Onlar, kendilerini
karsdamaya hazirlikli olmayan bagka diinyalara ayak
bastilar. Cogu o yabanci diinyalarda kendini yitirdi, yerin
den yurdundan kopmuslar i¢in acilmis barinaklara si-
ginmaya galistr. Ama iglerinden birkagi, gercekten de
sayilar1 bir ikiyi gegmez, yolculuklarn boyunca kafalari-
n1 pirll piril tuttular. Uykularinda uyantk kald: onlar,
uyurken gozlerini hi¢ kirpmadilar. )

Kafka da onlardan biri iste. Yasami boyunca hic
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arammza katilmad:, bagka bir diinyayi anlattr bizlere.
Bizim i¢in ¢ok karanlik bir diinyaydi Kafka’'nin anlat:
1181, clinkii kendimize gore gbrmeyi de diisiinmeyi de
beceremiyorduk o diinyada. Peki ama, Kafka ne gbrdu
oralarda? Sonsuzlugu mu? Tanri'y1 mi1? Garip yaratik-
lar 11 gordi yoksa? Hayir, higbiri degil.

Sizin benim gibi insanlar gordii, dilimizi konusan.
Her giin gordiiklerimize benzer evler, caddeler, polis
memurlar, biiro sefleri, banka miidiir yardimcilary,
doktiiolar gordii. Insan Paris’te de sanabilir kendini,
New York’ta da. Gene de her sey bambaskaydi. Saat-
ler islemiyordu - ya da bagka tiirlii igliyordu - , uzak-
hiklar degismisti, bizim Ol¢tiigiimiiz gibi 6l¢iilmilyordu.
Olup bitenlerin nedenini arastirmaya gelince, buna
hi¢ yeltenmemeli insan. Kafamiz olmadigindan degil,
bir anlamda her sey tersinden diisiiniildiigii igin. Usa-
vurmalar durmadan birbirini izler, ama gegerli bir so-
nuca gotiirmez bizi.

Sonunda, uyamivermekten korkar insan ve iyisi mi
oli gibi durur. Ciinkii uyanir uyanmaz birine bir sey-
ler sormas1 gerekecektir; Oniine gelene sormas: gereke-
cektir ve igine korku salan tek sey budur. Ah, kolaywn-
dan yasayabilseydi insan! Nereye gidildigini bilerek,
gelip gecene yanagsmak zorunda kalmadan. Oysa, nasil
soracagim bilemedigi, tam zamaninda soramamaktan
korktugu sorunun sikintisi ¢éreklenmistir yiiregine.

Keudi diinyalarinda kalip bildikleri gibi yasayanlar
igin durum bdyle degil. Onlar daha soruyu sormadan
yamtim alirlar. Bu yiizden, kendilerini yamitlamayacak
tek bir seyin bulunmadifi bu diinyada yasayarak, el-
lerindeki ¢6ziimlere uygun diisecek sorunlar = arayip
dururlar gogu kez. «Buradayim» derler ve neden bura-
da olduklarini sorarlar kendilerine. Doyurucu yanits
hicbir zaman bulamayacaklardir besbelli. Ama, gercek-
te burada olduklarina gore, varolmak icin bilmeleri ge-
rekir mi? ‘ ' ' '

Oysa orada, varolabilmek i¢in soru sorar insan. So-
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ruyorum, dyleyse yokum. Kendimi sorup arastinyo-
rum. Peki, orada kalabilmek icin ne yapmali? Dogum,
tarihini de sonsuza dek geciktiremez ya insan. Ya bek-
lerken biri ¢ikar da oraya ne yapmaya geldiginizi sorar-
sa, ne yamt verebilirsiniz kendisine? Ciinkii, eninde so-
nunda oradan biri degilsiniz iste. Buradan da degilsi-
niz. Kuskulu bakislarinizdan, herkesten Oziir dilermis-
cesine durusunuzdan, algakgoniillii goriinmeye galisma-
nizdan agikga seziliyor bu. Belli ki kotii niyetlisiniz. So-
rulariniz sizi ele veriyor. Kisacasi, orasi sizin iilkeniz
degil. Oturma izniniz? Sizi tutukluyorum... Buras: yal-
nizca sizin iilkeniz degilse eger, herkesin iilkesidir. Ama
bunu bir tiirlii diyemez insan.

*

Yalmz olmadigimiz anlamina gelmez bu. Ama, bas-
kalar1 da var yambasimizda. Onlart bakislarimizla iz-
ler, davrznislarini gozden kagirmayiz hi¢. Yalniz bu ka-
darla kalsaydi, gene de tasasiZ yagayabilirdi insan. Oy-
sa, size dogru yiiriidiklerinde ya da siz onlara bir sey
sordugunuzda, her sey degisiveriyor. Siz oradansiniz ar-
tik. Her yaklasim sizi baghiyor. Onun eline diistiiniiz
bir kez. Davramglariniz, hareketleriniz bile tiimiiyle de-
gisti, goriiyorsunuz. Kars: ¢ikin, direnin dyleyse. Uste-
lik, onu izlemek neden?

Iste o an akil yiiriitmeye basladiniz demektir. Ama
o gene karsimzda duruyor, davranislarim siirdiiriiyor
araltksiz. Onun ne yaptigina bakmak - zorundasiniz,
garesiz. Varlifiyla tutuyor, bagliyor sizi. Tutuklusu-
nuz onun elinde. Yiireginiz daralir, onu altetmek ister-
siniz. Ama, varoluglarin usa gelir yam yoktur. Onu
mantik yoluyla ¢iiriitlip altedemezsiniz. Yasalar: koyan,
varolustur.

O zaman onunla tanismay1 denersiniz. Taniginca,
davranisiarinin nedenini aciklayabilir insan. Qysa hig-
bir agiklama gelmiyor karsidan. Karsimizdakinin sov-
lemedigi seyleri duymamiz da olanaksiz elbette. Ona
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daha fazlasim soyletmenin de bir yolu yok. Ve onun
suskunluklarini dinlemek iirkiitiicii bir sey. Yapacagi-
niz tek sey hemen oracikta ayrilmak ondan. $6yle deyin
ona : diisiiniiyorum, Syleyse varim, ya da buna benzet .
bir seyler, Ya da yalnizca «ben» deyin yeter. Ama bu
sozcligii séyleyemezsiniz. Ciinkii daha agzimzdan ¢ikar
ctkmaz, kendi sugluluk fermanimizi imzalamissiniz de-
mektir. Sevingten ugarcasina yiiriimeye baslarsiniz; ben:
benim. Oysa yalmz degilsiniz: Yaninizda bir bagka-
s1 var. «Ben» yalmzca bir unutulmusluktur. O gozle-
riyle izler sizi. Ve siz basinizi ¢evirip bakmazsiniz,
Ama varligi ardiniza diismiistiir bir kez. Yoklugunda
varedersiniz onu.

Her sey, tipki bunun gibi, varliklar ve yokluklar-
dan olmadir. Bildigimiz tek sey bu. Bir de biiylik «Ne-
den» olmasi gerekir kuskusuz. Ama bu diinyadan degi.
ki o. Bdylece, uslamlamalariniza gitgide daha ¢ok gb-
miiliirsiiniiz. Insan, diislerindeki kadar iyi diisitnemez
hi¢cbir zaman. En iyi sacmanin icinde tartigabiliriz.
Orada her sey birbirine eklenir, birbirine baglanir. Her
sey orada son derece mantikli, aym1 zamanda anlasil-
mazdir. Boylece higbir uslamlama igindeki sikintiyr alip
gotiiremez. Bosuna ararsiniz Yasa'yl

Ozgiir olmasamz da, her sey tersini kanitlar. Neye
olursa olsun hayir demeyi deneyin Oyleyse. Her sey
kendini zorla kabul ettirir size, her sey karsinizdadir.
Durmaksizin birinden Obiiriine gidip gelmekten basks
¢areniz yoktur, oysa her sey Oylesine uzaktir ki sizden.
- Gene de hichir sey istedigim yere gitmekten alikoya-
mez beni. - Ama yapabilir misiniz istediginizi? Sizi
durduracak hicbir sey yok mu gergekten? Oyleyse ne-
den oldugunuz yerde cakilip kaldiniz? Ciinkii oniiniizde
koridorlar, hep koridorlar var, goriiyorsunuz. Doniis
yolunu nasil bulacaksimz? Su merdivenlerden ¢ikin is-
terseniz. Bu kez, gegmek zorunda oldugunuz bagka ko-
ridorlar bulacaksimz karsinizda.

COysa gerekli olan yaprdan disar glkabxlmek Ama
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kim piliyor ¢ikis yolunu? Her yanda kapilar var. Tik-
latacak misimz gene kapiy1? Ne yazik ki, yamldmiz
Hepsi yabanci iceridekilerin, siz yaklastigimzda ayaga
bile kalkmadilar. Demek ki yeniden koridorlara c¢ika-
caksiniz, ya tek basina ya da sizin ardinizdan merdiven-
leri tirmanmis bir bagkasinin &nii sira.

*

Kafka'min diinyasinda, insanin’ sifinabilecegi tek
bir bosluk yoktur., Cizgi daha bagtan g¢izilmistir.  Onu
izlersiniz ancak. Ve siz izledikge, o daha c¢ok kisalir. Ciz-
ginin sagnda da, salonda da hicbir sey yoktur, en azin-
dan sizin i¢in yoktur, ¢iinkii baskalarinin ¢izgisine
gecmeyi bilmezsiniz siz. Her sey more geometrico bir
diizen iginde olup biter, ne varsa hepsi son derece kar-
magik bir geometrinin sinirlarn: i¢indedir. Anlamaksizin
gormeyi OZrenin. Ben - olmayan, benden ondedir. Ge-
ometiri usdan once gelir.

Demek ki, geometrik bir diizen var ve hicbir sey
bu diizenin disina ¢itkamaz. Bu diizenin i¢inde kipirda-
digim gordiigiiniiz seyler, sesli birer cisimdir aslinda.
Konugma yetenegi vardir bu cisimlerin. Ve onlarin ko-
nustugunu duymak ¢ok yadirgatir insani. Peki ne diyor
bu sesli cisimler? Onlar1 dinlemeyi bilmek gerek. Soy-
lediklerine iyice kulak verin. Ne diisiindiiklerini anla-
yabilmek icin, agizlarina bile almadiklan sozleri onla-
ra yiiklemekten kesinlikle kaginmalisiniz. Diislince, s6-
zii gizler. Ruhsalligisa cam1 cehenneme. Onemli olaa
yalmizca stzlerdir. ’

Peki ama ne diyor bu sesli cisimler? Diisiiniiyorlar.
Insan, diisiinen bir sesli cisimdir. Kendi kendilerine
diisiiniiyorlar; ikisi, iigli basbasa verip diisiiniiyorlar.
Kendi kendileriyle ya da baskalaniyla tartisiyorlar.
Durmadan kanitlar gosteriyorlar birbirlerine. Orada bu-
lunmaniz pek bir seye yaramaz, daha dogrusu higbir
seye yaramaz. Kanit getiren siz misiniz, yoksa daha ag-
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zimz1 bile agmadan bir kamit bagka bir kanit1i mi1 geti-
riyor ardindan?

Cisimler icin nasll geometri varsa, kafalar igin de
uslamlama vardir. Diledigi yere gitmekte nasil Ozgir
degilse kisi, diledigi gibi diisiinmekte de dzgiir degildir.
Yolun sizi bir yerlere gotiirmesi gibi, uslamlama da
sizi siiriikler pesinden. Bir kez bu yola girdi miydi in-
san, bir daha duramaz artik. Gerekgeler vardir, yanit-
lar, ikili yanitlar ve karst yamtlar vardir. Evetler ve
Hayir'lar, Ama'lar ve Eger’ler vardir. Siz daha diisiin-
meye baslamadan Once vard: bunlar, her zaman da ola-
cak. Uslamlama wuslamlayiclyr yaratir, uslamlayici da
sizsiniz. Demek ki bir diisiinceden obiiriine atlayacak-
simz durmadan ve diisiincelerinizin arasinda, sesli cis-
minizin dolasip durdugu koridorlar, merdivenler ¢ika-
cak karsimiza. Bu ¢ikiyor, bu iniyor, bu krvriliyor, bu
ikiye ayriliyor, bu ileride birlesiyor ve hi¢ d'irmaksizin
baylece siirlip gidiyor.

Sesli cisimler wvyer degistiriyor, insanlar gidip ge-
liyor ve diisiinceler almis basin: yiirityor. Geometri ve
mantik diinyasi : bu ikisi pen¢elerine almistir sizi. Igi-
ne hapsoldugunuz bilyitk bir mekanizmadir bu. Sizin
icin ¢izilmis ¢izgiyi izlemek iizere durmadan ilerlema
zorunda oldugunuz gibi, hi¢ ara vermeden diisiinmek
zorundasimzdir. Size danisilmadan kararlastirilir bit-
tiin bunlar. Bir kez daha yineleyelim : orada hi¢bir &-
neminiz yoktur sizin.

Gene de ne yapmak gerektigini bilmek istersiniz.
Bunun igin de birinin size el uzatmasl ve adinizla ses-
lenmesi gerekir. Oysa, adsiz bir diinyada adsiz bir var-
Ihiksiniz siz. Sizi korkutan da budur. Acinacak derece-
de yalmizsiniz. Peki ama siz, siz kimsiniz? - Ben, her
seyin kusursuz derecede diizenli oldugu ve her seyin
beni sucladigi bir dilnyamn diis kuran insaniyim. - Oy-
leyse hem bu diinyada, hem de bu diinyanin disinda
nasil olabilirsiniz? Aym anda nasil hem yok, hem var
olabilirsiniz orada? Nasil olur da durmadan kendinizi
savunur, gene de size buyrulan yolu izlersiniz? S$oy-
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le dersiniz i¢inizden: Uyanmak istiyorum, ¢iinkii uyanir-
sam, durmadan ilerledigini ve tartistifini gordiigiim ki-
siye, tiim sikintilarm ardr sira siiriikleyen ve benden
baskas1 olmayan kisiye diyebilirim ki: «Dur, sana sdyle-
yeceklerim var.» Ne sOyleyecegim ona? Suglu o
lan bizler degiliz, bir giin her sey anlasilacak mm
diyecegiin? Benden bekledigi bu. biliyorum ve
bunu sOylesem her sey daha kolay olacak kus-
kusuz. Ama bunu ona nasil sdylemeli? Ikimiz
kavusup tek bir varlik haline geldigimizde aramizda
tartisir, ayni sikintiy:r boliisiiriiz seninle. Sen bana «Sug-
luyum» dersin, ama neden suglu oldugunu sdyleyemem
ben sana. O zaman bana karsi ¢ikarsin : «Birazdan be-
ni almaya gelecekler. Kendimi nasil temize gikaracag-
m1 bilineliyim.» Oyleyse basbasa verip senin neden
suglu olabilecegini arastiralim, didik didik edelim
anilarnmizi. Ama neye yarar? Kisiyi suclu yapan suc-
layicidir. Kendi sugunu kendisi secemez kimse.

*

Haydi Oyleyse, dogru yargicin karsisina. Ama, ben
o yargicl Omriim boyunca aradim, dedin bana. Nerede
buluraca$ bilinmeyen bir yargigtir o; hangi kapiy1 ca-
lacagimi da bilmiyorum artik. Hi¢bir zaman vyargila-
namiyacagim. Sonu olmayan bir davanin iginde kisii-
dik kaldik. O giinden bu yana bin kez 6&liiler dirildi ve
son yargr giinii durmadan ertelendi. Benimle ilgili bir
belge kayipti, ya benimle ya da bir bagkasiyla ilgili, bil-
miyorum. Belki de yargic tatildeydi. Ya da yargi¢ hic-
bir zaman varolmamisti, kimbilir. Onceleri hepsi bit-
den cennete ugmayl dilediler, sonunda, yeter ki her
sey olup bitsin diye cehennemden baska dileyecekleri
yer kalmadi. Ciinkii, sikintilar1 dayanilmaz olmustu ar-
tik. Baslangigta herkesin kendince bir gilimahi vardi ve
neyle suglanacaklarmi biliyorlardi. Ama yavas yavasg
iclerini kusku biiriidii. Belki, kendilerinden hesap sora-
caklan bagka giinahlari da vardi. Neler olabilirdi aca-
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ba? Hi¢ iistiinde durmadiklar:, son derece anlamsiz
suc¢lard: belki de. Bir dostla karsilagtiklarinda, kendile-
rine bir seyler soylemek isteyen ya da yalnizca gozleriy-
le-yalvaran o dostun yanindan, hichir sey sormaksizin
birden ¢ekip gittiklerini amimsadilar kimileri. I¢lerin-
den kiri de soyle diyordu &biirlerine : «Peki nasil oldu
bu? Bir kapiya vurup hemen uzaklasmistim oradan. A-
ma pesimden kosan biri var iste. Ne diyebilirim ben
ona? - O an uyanan bir baskas: soziinii kesti onun: o
giinden sonra hi¢ gormedigim o ufak tefek, tombulca
kadimin adi neydi acaba? Gergi bir daha gérmedim a-
ma, adim animsamak zorundayim. Oysa kimse yanit-
lamadi onu. Tumii de, yasarken hi¢ dikkat etmedikle-
ri ufak tefek suclarinl ammsamaya c¢alisiyorlardi sim-
di.

Boylece, kafalan gitgide daha ¢eck bulandi, bellek-
lerindeki titm amlar birbirine karisti. Isledikleri sug-
lar unutmus olmaktan korktular ve yitirilmis giinahi
yeniden bulmaya calistilar. Ne yapmis olabileceklerini
hi¢ bilmiyorlard: artik, iistelik onlara bilgi verebile-
cek kimse de voktu oralarda. Ve bu, cehennem azap~
larmin en korkuncu oldu.

Insan, sikintilarindan kurtulmak icin giinahi kes-
febti. Biiyiiklii, kiiciiklii, her tiirfinden giinahlar bul-
maliyd1; bulabildiklerinin bir listesini cikarip iclerin
den birini segmeliydi. Clinkii sucluluk icinde yasayamaz-
di1 artik, Boylece bir giinah listesi yapt1 kendine. Bu
da insamin uyamst oldu.

Oysa, uyanmasini bilmedikleri igin sikintiy1 hep
“yiireklerinde tasiyanlar da vardi iglerinde. Onlar, ancak
c¢ok ender anlarda sikintilarimin duraklar gibi oldugu-
nu hissettiler ve uyusmusgasmma bir ruh dinginligine ka-
vustular. O an kollar1 bacaklan gevsedi, kaygilarmni,
kuruntularim unutur gibi oldular. Bunun adina ask de
diler ve bir kadin aradilar yanlarinda. Iriyar1 da ola-
kilir bu kadin, ufak tefek de. Sirasinda bir tanedir, s
rasinda birka¢ tane. Kimi kez olanca varligiyla ora-
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dadir, kimi kez kayip gider avuglarinizin arasindan. Ba-
zen. hemen yanibasmizdadir, soluklarmi duyarsmniz;
bazen yandaki odada, bazen de iist kattaki odalardan
birindedir, ona ulasmak igin merdivenleri tirmanma-
mz gerekir. Kimi zaman yalmzdir, kimi zaman bir bas-
kas1 vardir yaninda, gegici ya da kalicl biri. Biiyiik s1-
kimtiiarinizda yanimizda bulursunuz onu. Uzun bir ko-
ridorun donemecinde onunla karsilasacaginizi umarsi-
niz ya da su kapiy1 acgiverin, hemen ardindadir. Kimi za- -
man da, yaptigimizi hakli gOstermeye ¢alisirken, bir
ﬁs}amlama.mn bitiminde bekler sizi. (Sizinle birlikte
diisiinmeyi bilir o da.)

O zaman hicbir sey diisiinmezsiniz artik.. Kurtu-
lusunuzdur bu. Demek ki uzaklardan doniip geldiniz is-
te. Ve yapayalmz kalip da, sizi dinleyen kimse olmadi-
ginda, style dersiniz kendi kendinize : bunca zaman ne-
redeydim peki ben? Yoklugum sirasinda neler yapmis
olabilirim? Dondiigiime gore pek de onemi yok bunun.
Simdi kim yolumdan gevirip de sorular sorabilir bana?

Ama gergekten vyalniz mismmz? Kaldinn soyle bir
bagimzl. Pencereden ikinizi seyreden bir bagkasi var,
bakin. Kovmali onu oradan. Peki, ya bakan kiigiiciik-
biriyse ve kadimnizi ¢agiriyorsa bakislariyla, ne yapabi-
lirsiniz? Arkadasimiz o sizin. Tanimadimiz m1 onu? Kad:-
n1 ona birakmak zorundasiniz. Onun kadim o. Ikisi da
aym boydalar, gérmiiyor musunuz? Birakin 8yleyse git-
sinler. Kovuklarinda daha mutlu olacaklar.

Sizi birakip gidecek diye korkuyorsunuz ama; ya-
banct bir odada ya da bir koridorda tek basina uyani-
vermek gercekten korku salar insanin yiiregine. Nasil
biri oldugunuzu gelip gecenlere yeniden anlatmak zo-
runda kalacaksmiz simdi. Ama nasil durdurmali onu,
nasil demeli ona «seni seviyorum» diye? Ne demistiniz
kendi kendinize : dogdugum zaman, birbirimizle senli
benli konusacagz. Kiiciik adiyla cagiracagim onu. Iki-
miz yalmz olacagiz hep. Sen benimsin, ben seninim. Bir
yerlerde onunla birlikte olmak ne giizel olacak kimbi-
lir. '
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Hep boyle der doganlar. Ama bir de dogmayanlar
var, dogmadiklar: i¢cin de dogum hakkinin sagladikla-
rindan yoksun olanlar. Ne kimsesi vardir onlarin, ne
de tek bir ¢opleri. Bu diinyada hicbir sey onlarin de-
gildir. Onlar yalmzca varolmanin ve sevmenin o bii-
yiik ©Ozlemini bilirler, bir de dogmanmn ve «seni sevi-
yorum» diyememenin biiylik sikintisimi. Bu yiizden de,
dogumla Oliimii ayiran basamag) atlayarak, hi¢ yasama-
dan Olmiis olmay1 dilerler. Onlar olmasa da her sey
siirlip gidecek, diledikleri de buydu gercekten. Kimse-
ve soru sormadi onlar, tartismadilar kimseyle; ilerle-
mek isterken tokezleyip durmadiar ikide bir. Yasamin
uykusuzlugunu c¢ekmediler hig.

Ama insan yanilip da bir kez uyanmissa nasil uyu-
yabilir yeniden? Yitirdigi uykuyu bir kadinin koynun-
da dilenir bosuna. Oysa toprak degildir kadin, sakla-
namazsiniz oraya. Barndiramaz sizi toprak gibi. So-
nunda, rasgele bir yerde, size bakan insanlarin arasin-
da uyaniverirsiniz. Ayaga kalkip yeniden yola koyul-
maniz gerekir. Sokagin ortasindasiniz ve her sey yeni-
den baslayacak. Son bir umutla kendinizi yere atip tir-
naklarinizla kazirsiniz topragl, ama bosuna. Diledigi an-
da topraga da gbmiilemez insan. :

*

~ Yerin altinda yasamahydi en iyisi. Oysa kolay de-
gildir orada yasamak. Topragin altinda daractk gecit-
ler, donemegler, gizli koseler var yiginla. Durmadan
inip ¢ikmak, tam aminda donebilmek gerekir. Giris ¢1- .
kis deliklerini iyice 8grenmeli, yer altindaki yuvaniza
giden yolu bir an bile unutmamahsiniz. Ama ne de ol-
sa, yerin altinda sizir bSorunuz 6ter. Evinizde bilin ken-
dinizi. Sizden bagka kimsenin bilmedigi 6zel beyliginiz
orasi sizin. Dilediginiz sessizligi yaratabilirsiniz orada.
Gergi, yukaridan, hatta yandan ve alttan birtakim giiriil-
titler geliyor kulagimza. Ama bédyle kaygilanmaniza ge-
rek yok, baska bir diinyanin giiriiltiisii bunlar. Arada bir
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digariy1 seyreder, adimlart duyarsiniz, oysa sizin digi-
nizda olup bitiyor hepsi. Iyisi mi uyuyun ve ne yaptik-
larini seyredin yeter. Yuvanizdasiniz, korkmayin.

Ama bir kez topragin altindan ¢ikip da distiinde .
yasamaya kalkistiniz miydi, her sey degisir. Bir saga ko-
sarsiniz, bir sola, nereye gideceginizi kestirémezsiniz bir
tiirli. O an biiyiik bir tedirginlik kaplar iginizi. Artik
benim diyemeyeceginiz yeraltlarindan gecerek, kendi
ellerinizle kazmadifimz gecitlerden ilerleyerek her an
biraz daha yiiksege tirmanirsiniz. Keske minicik oluver-
seniz o an, topragin iistiinde siiriinerek tirmanabilseniz!
Kimse gbrmezdi o zaman sizi, hi¢ ilgilerini ¢ekmeden
gelip gegeni seyredebilirdiniz. Boceklere bakmak’ icin
egilmez ki insanlar. Ama gene de basimizi kaldirmak-
tan sakmin. Ayaklarina dikkat edin, aman. Toprag
altima da inemeyeceginize gore artik, nasil kacabilecek-
siniz onlardan? - Ucabilseydi insan ne iyi olurdu! -
Yukarilarda, ¢cok yukarilarda glic beld segilen su mini-
cik noktalar1 gdrmiiyorsunuz demek? - Onlar insan ha!
Giildiirmeyin beni... Bunlar kiigiiciik birer balon, ayak-
lar1 da var... Gercekten gok maskara geyler... Yere in-
mezler mi hi¢? - Yo inerler, iistelik sayginliklarina
diyecek yoktur yerde. Hafifliklerine = bayilir herkes.
Yukandan geldikleri igin, icleri de havayla dolu oldu-
gundan, hep ugusurlar bdyle. Obiirleri giicliikle yiirii-
yiip cogu kez yollartu sasinrken, onlar hep havalar
dadir. - Peki ben rnzredeyim? - Siz bir gegittesiniz, yol
boyunca kisiler, kentler, iilkeler, belki bir de kadin ¢1-
kacak “rarsiniza. Dosdogru yiiriiyiin. 1ki yanimzda du-
varlar var. Delip gecemezsiniz bu duvarlan. Insan an-
cak bir kez diis kurabilir. Ama bir de dogdunuz muydu,
sizin diisliniiz degildir o artik. Yabane1 topraklarda bu-
lursunuz kendinizi. Her an tutuklanmaniz isten bile de
gildir. Nasil bilebilirsiniz ki o iilkenin yasalarim? - Ben
de sorup sorustururum oyleyse, nerede oldugumu 6gren-
medikce, bulundugum yeri tanimadikga ardl gelmez so-
rularimin. - Kim yamtlayacak sorulanmzi? - Oyleyse gi-
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der yalvar yakar olurum. O zaman kurallara ters diis-
mem,- kimse de beni tutuklayamaz artik. Obiirlerinin a-
rasina katilir, onlardan biri gibi dolagirim. - Iyl ama, kim
acacak size kapiy1? Nobetci her an tetikte, kimseyi birak
miyor iceri. - Diyelim o da olmadi, beni bagislamala-
rim isterim. - Kimden, neyi bagislamasim isteyeceksi-
niz? Cevrenize bakacaksimz ki bir yifin insan, yayas,
arabaiisi, yliriiyeni, duram ve. sdyle diyeceksiniz iginiz-
den : hah iste aradigim bu, 6nemli birine benziyor ben-
ce. Onun gibi biri beni bagislarsa, insan igine ¢ikabili-
rim artik, kimse sirt geviremez bana. Oysa, sizi yamt-
larsa eger sectiginiz Kkisi, bilin ki style diyecektir : «Siz
kimsiniz bayim? Bana higbir sey yapmadiniz ki sizi ba-
gislayayim. Bir yanlislik olsa gerek.» Daha da iisteler,
ille de sizi bagisladigini sdylemesi ‘icin yalvarirsamiz,
kafasini gevirir ve isi basindan agkin insanlarin tavriy-
la yoluna devam eder... Durun bir dakika, belki bir
verde sizin i¢in birakilmis bir haber vardir. Haberci ge-
lip sizi bulacak birazdan. Sizi aramadign yer kalmadi.
Bir an &nce elinize ulastirsin diye haberi, soluk solu-
g2 kalmis. - Penceremde oturmus, bekliyorum onu. Hep
bekleyecegim. Belki de gecip gitmistir bile. Gorsem de
nasil tamrim? Yoluna ¢ikip beni bulmasi igin ne yapa-
kilirim? Ben onu beklerken o merdivenleri gikti, beni
bulamadig i¢in de geri dondii. Odamdan duydum onu.
Simdi sokaklarda kosup duruyor; nerede oldugunu bi-
lemem ki. Penceremde oturmus, yitik habere aghyo-
rum.

*

To be or not to be. Asil giicliik olmak’ta. Dogmadan
once her sey kolaydir, 6ldiikten sonra da Syle. O zaman
kimse ¢tkip da «ne yapiyorsunuz orada?» diye sormaz
size. Oysa yasamak yapmaktir, kinanacak bir sey yap-
mak, kinanacak duruma diismektir. Ne zaman biri sizi
sorguya cekse, «ben higbir sey yapmadim» diye yanit-
layabilirsiniz kuskusuz. Ama kendinizi temize c¢ikar-
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mak i¢in soylersiniz bunu. Ciinkii, eninde sonunda bir
sey yaptiniz nasil olsa. Demek ki, yanitlamadan Once
«neyi?» diye sormamnz gerekir. Yalniz kendi yaptikla-
rimzdan sorumlusunuz ¢linkii. Gene de beni yanitlamak
zorundasimz. Kimse, kendisine yoneltilmis sorgudan
kacamaz. ,

Size yabanci olan bu iilkede yasayanlar, iyi ile kotii
arasinda kesin ayirim yaptilar. Kimi eylemlerinin
odiillendirilecegine,  kimilerinin cezalandirilacagina
inandilar. I¢lerindeki tedirginligin bir sey yapmis ol-
maktan dogdugunu bilmiyorlard: yalnizca. Bu a¢ig1 ka-
patmak icin, davranislarinin nedenini arastiran ve ne
pahasina olursa olsun kendilerini hakli gostermek igin
¢irpinan bir segme yetisi gelisti iglerinde.

Insan $6yle bir diisiiniirse, bir sey yapms olmaya
katlanamaz kolay kolay. Yaptiklarinin bir bir not edil
digini gérmeye kimse dayanamaz. Yargilanmadan ya-
sayamaz kimse. Yargilandigl an, i¢indeki firtinalar di-
ner. Her seyin ya da birtakim seylerin hesaplanmast,
bura karsilik hesabimizi tutacak kimsenin clmamasidir
sizi Junca rahatsiz eden. Bu yiizden insanlar, bilango-
lar cikarmak, bilanconun hangi yanina nelerin yazi-
lacagmi agrkga belirlemek igin yontemler gelistirdiler.
Ne mavallar okudular kendilerine, nice kétiiliikler, ni-
ce erdemler yarattilar! Kendi oyunlarina kendileri gel-
diler. Siz mi? a, siz iyisiniz; siz? siz kotiislintiz. Dogrusu
kusursuz bir adam! Aman, sefilin teki! S6éziimona Ya-
sa'y1 bildiklenini savundular. Kim bilebilmis ki bugiinc
dek Yasa'yi? Nelerin hesaplanmip nelerin hesaplanmaya-
cagim kim soyleyebilir ki? Tutanaklar, yazilmamis ak
kagitlarda kaldi; altta okunmaz bir imza var, o ka-
dar. Bilip bilecegimiz hepsi bu. Kayitlarimza ne yazila-
cag sizden sorulmaz ki.

Bir sey yaptimiz ama siz, bu bir gercek. Oyleyse,
«kim yapt1 bunu?» diye soracaklar. Siz de «ben yar-
tum» diyeceksiniz. Ve bu «bir sey» var ya, en korkun-
cu o iste. Higbir sey yapmamis olsaydimz, evinizde
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olurdunuz simdi; oysa bir sey yaptifmiz igin yargicin
gelmesini beklemek zorundasiniz. Herkes size bakiyor;
bakmak haklar. «Bunu o yapti» diye konuguyorlar ara-
larinda. «Neyi?» diye sordugunuzda hepsi suspus olu-
yor. Bilmiyorlar neyi oldufunu, kimse bilmiyor. Bii-
viik bir giz bu. Varolusunuzun biiyiik gizi.

Bir karabasandan siltkinip uyandifimiz an, bagisla-
nir yanimz yoktur artik. Tiim kanitlant topladiniz uyur-
ken, kendinizi hakli ¢ikarmaya calistiniz. Ama kimse
sizi temize c¢ikaramazdi. Ve sonunda uyandimiz iste.
«Hig, ama higbir sey yapmadim ben» diyorsunuz ken-
di kendinize. Tutup yakiyorsunuz dosyalarinizi. Yargg
cekip gidiyor sabahina. Yargilayacagi samk yok orta-
da.

Oysa uyandiniz miydi, varsiniz demektir., Dogdu-

- nuz artik. Yasiyorsunuz. Ve yasamak, yargilanmaktir.

Yasayanlarin listesine adimizi yazdilar bile. Yurttashk
kiitiigiim yok mu diyeceksiniz onlara? Her seyin dii-
zenli oldugu bir diinyada bundan beteri olamaz. Yar-
gic reddedecek sizi. Sizi tanimiyor, tanimak zorunda
~da degil. Yasayanlarin arasina karismis bir oOliisiiniiz
siz. Ne iginiz var onlarin arasinda?

Siz, daha dogmadan yanlislikla geldiniz diinyaya.
Disarida dolanip dururken, gercekte icerideydiniz Ice-
risi tutuyor sizi, ¢rtkamazsiniz oradan. Ama igeri ¢ekilip
saklanmak isteseniz bile, bundan bdyle orada da kala-
mazsiiz artik; iki biikliim kivrilmisken birden ayaga
kalkar, kafesinizi sirttmza vurup yiiriimeye baslarsiniz.
Ya da daha dogrusu, buradan bir an 6nce ¢gitkmak icia
bir asagy bir yukan yiiriimekten ya da bir kidseye bii-
ziiliip kalmaktan ve hep aym: hareketleri yinelemekte::
bagka bir sey gelmezken elinizden, sizi tasiyip gotiiren
kafesinizdir. Kafes daracrk, oysa disarida yagayanlaria
diinyas: var. Higbir yere baglanmamis bu kafes, top-
ragin iistiilnde kayrp gidiyor sanki, o bdyle almig ba-
sim giderken atlaylp g¢ikamazsimiz da disari. ‘

— lyi ama ne yapacagim ben disarida? Dért bir
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yana giden insanlar var, kimi o yana yiirtiyor, kimi bu
yana. Ydiiriirken birden geri ddniiyor, birbirleriyle kar-
silasiyor, sonra gene ayriliyorlar. Benim ne isim var
onlarin arasinda? Daracik gegitler var onlarin gdrme-
digi; sanki hic sapmadan ya-+da bir duvarin éniinde ca-
kilip kalmadan dosdogru ilerlenebilirmis gibi yiiriiylip
gidiyorlar oysa. Yasa’yr bilmeden nasil yasayabiliyorlar
boyle?

~— Siz neyi bilmek isterdiniz kuzum? — Herkesin
bilmek zorunda oldugu seyi; saga mi sola m gidece-
gimizi kestiremeden, ¢tkmak m yoksa inmek mi gerek-
tiginj bilemeden icinde dolanip durdugumuz bu yapinia
planini bilmek isterdim. O zaman nereye gidecegini kes-
tirebilirdi insar. Hangi yola sapacagini bilir, bir citkma-
za girdiginde ya da oniine bir merdiven ¢iktifinda sasi-
rip kalmazdi boylc.

— Plam bilseniz de, sakin kendinizi kapip koyver-
meyin. Neyi arnyordunuz siz? Yarginizi elbette. Yasa’
ya kadar gitmenize izin versin diye ndbetginin
oniinde yerlere kapanmadimiz mi az Once? Bir yargl-
lansam diyorsunuz, bir bitse su yargi, 6zgiir olacagim!
Gene de korkuyorsunuz yargilanmaktan; binbir ¢are
aryorsunuz kagmak icin. Ne kurnazliklar diisiindiiniiz,
ne mazeretler yarattimz yargilanmak alkiniza gelince!

Bir kacirirsaniz yargici iste o zaman yandimz. Yar-
gicint bulamayan, yargilanamadigl i¢in de sikintisim
yiireginde tasiyan biri olup ¢ikarsiniz. Yargilanmadan
oOlmek ve hi¢bir yerde huzur bulamamaktir sizi bekle-
yen. '

- Yargiciyla hi¢ karsilagamamaktan, gelip gegenle-
rin sizi seyredecegi o kafeste 6miir boyu tikilip kalmak-
tan daha korkung¢ bir sey olamaz. Herkes parmagiyla
sizi gosterip sOyle der birbirine : kafeste bak, goriiyor
musun? Peki neden ¢ikmiyor oradan? Cikmasini en-
gelleyecek hicbir sey yok ki. Parmakliklarin arasi iyice
acik. Aralarindan gecebilir kolayca. Oysa, yanina yak-
lastigimz an hemen kagip koOsesine saklaniyor, saskin
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sagkin bakwmyor ¢evresine. Yargicim bekliyor besbel-
i, bulamadifl icin de hapis cezas1 veriyor kendine. An-
cak, gercekten hapis olduguna bir tiirlii inanamadigin-
dan - kimse onu oraya getirip hiikiimlii oldugunu bil-
dirmedigi icin - sanki her. an oradan ¢ikacakmuis, ¢rkin-
ca da hemen iceri girecekmis gibi duruyor. Hapse atil-
maya hakk:r yok, ciinkii yargicimt kagird: elinder:. Oz-
glir bir sanik 0. Bundan beteri de olamaz.

*

Oysa, kafesinden disar1 adim atmayip, kalabaligin
arasma karigmayan birinin hicbir sey kacmaz goziin-
den. Obiirleri pek az seyi goriir, gbremediklerini kafa-
sinda canland..1irken, her seyi gorebilir o. Diislerds
imgelenmez higbir sey. Yalnizca g6z Oniinde bulunan-
dir 6nemli olan. Her sey gozle goriiliir. Her sey el al-
tindr Z1r. Bunun digindakiler, olup olmadigr bilinme-
yen seyler, olanaklar yoktur hesapta. Her sey Oyle ya
da boyledir, ama yalmzca Syle ya da boyle olabilir, Iki
arada kalanlar, elimizden kayip giden, kanatlanip
ucan o ne oldugunu bilmedigimiz seyler varolamaz.
(Hicbir zaman diislemeyen ozanlarin kuruntusudur
bunlar.) Oysa diis kuran biri, her sey hem wvar hem
yokmuscasina, bir sey me yitip gidebilir ne de daha az
gergek olabilirmiscesine davranir pesneler karsisinda.

Yasayanlar aniy: buldular sonunda ve siirekli tasa-
rilar yapmaya koyuldular. Hicbir sey actkca arada de-
gildir onlar i¢in. Nesnelerin varlifini tanimaz onlar. Her
gordiiklerine «daha simdiden yoksunuz burada» derler
ve gdzlerini kapayip ondan bir am saklarlar yalnizca.
Boylece her istediklerine sahip olurlar. Onlara yasami
kolay kilan budur iste. Her seye amlarmmi karistinr,
tahminlerini eklerler her seye. Goriiniirde olan her sey
mutlaka bir yaniyla gézden uzaktir ve hicbir sey anum-
sanamayacak kadar gbzden wuzakta olamaz onlar igin,
Nesnelerin orads oldugunu gormek bu yiizden korkut-
maz onlarl. Imgeleme yetileri, tiim mesneleri bin kez
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yerinden oynatir, bin kez diledigi yere koyar. Boylece
nesnelere egemen olur, kolayca atlayip gegebilirler
tistlerinden.

Ama doniip de baska yana bakmayl bilmeyen biri,
nesnelerden kurtulmamn yolunu bulamaz bir tiirlii.
Varliklan goziinii yildinr, yasam zehir eder ona. He-
le diislemek zorunlugu yok mu, en ¢ok o korkutur gé-
ziinii. Diislerde ozgiirliik olmadigim bilir de ondan. Us-
telik daha iyl goriir gerceklikleri, ¢linkii ne gerceklige
bir sey ekleyebilir ne de goziiniin 6niinde olandan bas-
kasm canlandirabilir kafasinda. Ancak uyandiginda
akli basina gelir insanin, «sunu ya da bunu neden
urzuttum ben, bdyle bir olasiligi nasil oldu da diisiine-
medim?» diye sorar kendine. Ama diisledigi siirece tiim
olasiliklarin disindadir. Oysa o, hi¢ uyanmamanin yo-
lunu bildiginden, hep gercekle yiiz yiize kalir.

O zaman her sey yerli yerine oturur; tek bir bos-
luk kalmaz. Her sey gerekli ve zorunludur. (Onemli olan
da dogru degil, budur aslinda.) Hi¢bir sey g6z Oniinden
kaybolmaz. Varolan nesnelerin yanina siirekli yenileri
katilir. Her an her sey 1sik altindadir, diislerin ¢ig 15181
aydinlatir tiimiinii. Orada bulunan, kimbilir belki de hig
olmayan nesnelerin gdlgesine siginma olanagl yoktur.
«Belki» diye bir sey olamaz onun i¢in. Varolan yok de-
meye dili varmaz. Dese, orada olanin yerine neyi geti-
rip koyacak? Gergeklikleri degistirip hileye sapmak o-
nun yapacagl is degil.

«Bekledigim siz degilsiniz» der; baska biri de mi
var gelecek? Burada olmadigina gore, peki mnerede-

"dir bu baskas1? Oysa siz buradastmiz ve ondan bagkasi
olamazsimz, biliyorum. Birlikteyiz ikimiz. Neden iki
kisi oldugumuzu anlamak igin tartismayalim artik. Tki-
miz de kendi istegimizle gelmedik buraya. Birbirimi-
ze sorular sormanin <da higbir yararn yok. Tiim varl:
gimizla buradayiz biz, siz ve ben; aynmi yerde bulun-
mak bagliyor bizi. Ben sizi tanimisim, siz beni tanimis-
siniz ne 6nemi var? Yabancisiniz diye geri ¢evirsem si-
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zi ne gegecek elime? Burada bulunanin disinda higbir
sey olmadifina gore, siz nereye gidersiniz hen nereye
giderim sizden kagmak igin? Ikimiz birbirimizi tutuyo-
ruz ya da ikimizi tutan baska bir sey var. Bizi birles-
tiren seyin alinyazisi oldugunu séylemeyin sakin. Ger-
geklikleri asanlar bdyle konusur ancak. Biz gercekten
iki kisiyiz, Bagka bir yorumu yok bunun. Ve, aym var-
ligin icine hapsedilmis iki kisi oldugunu bilmekten
daha {irkiitiicli bir sey olamaz.

Demek ki, tiimiiyle sOzler ve davranislar diinyasi-
dir orasi.. Her sey tek ve apaciktir orada. Higbir sey
gecip gitmez, hicbir sey yok olmaz, uzaklarda silinip
kaybolmaz higbir sey. Tiimiiyle goriiniir olma &zelli-
gini yitirmez somuna dek. Ne varsa hemen yanibasi-
mzda, o inamilmaz saydamligiyla goziiniiziin Sniinde-
dir. Her sey. oOzdestir ve toziinii degistirebilecek bas
ka higbir seyl barindirmaz iginde. Hicbir sey gercek:
liklerin degerini eksiltmez, birbirleriyle karismalarina
ve unutulup gitmelerine neden olmaz.

Uykusuz bir diinyadir bu; uykudan uyanmislarin
diinyas1. Oylesine agik secik ortadadir ki her sey, iir
kiintli verir insana; orada olmayana gore nesneleri
yerli yerine oturturken higbir sey eklenemeyecegi gi-
bi, ne adi anmilmadan ne de iistii kapali gecistirilebilir
higbir sey. Gorlinlimii siirekli degisen bir diinyaya
gozlerimizi actigimiz an kayboluveren bir duruluk,
bir acikhik vardir her seyde. Orada her sey yalindir,
ne biri Gbiiriinii gecer, ne Obiirii ondan geri kalir ya-
linltkta. Her sey ayn1 derecede Gnem tasir; her sey bir
bir sbylenmelidir. Olan biten her seyin ortada oldugu,
ortada olmayan hi¢bir seyin de gdriinmedigi bir diin-
yada, sunu ya da bunu nasil segebilir, nasil yerine otur-
tabilir insan?

Bagka yana bakmak icin basimzi ceviremedigini-
ze gore, orada olan ne varsa, tiimii sizsiniz demektir.
Hichir sey dagimik bir bicimde goriinmez. Her sey oldu- -
gu gibidir. Yaklagik olarak kendisi degildir higbir sey,
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ta kendisidir. Oldugu bigcimdedir her sey. Birtakim
yeni nesneler bigimlenirken, varolan nesneler bicim
degistirmez artik ve boylece, kesin gizgilerle ayrilma-
dan her sey birinden Gtekine geger. _

Ama, hem kendi varhigina, hem de baskalarimn
varhifina kim dayanabilir ki? Tanri’y1 goren, Oliir. Ya-
sayanlarin diinyas1 degildir orasi; imgeleme  yetist
alabildigine zengin olan, uyanan ve nesnelerin arasin-
da dzglirce dolasmaya koyulan, izlenimler edinerek go-
riis agilarii goniilleri nasil dilerse Oylece degistiren-
lerin diinyas: degildir orasi. Bunun i¢indir ki onlar, o
diinyadan ayrilip yerin {istliine ¢iktilar. Yasam bicimi
budur cnlarm.

Oysa, yerini degistirmeye ve yasamaya kalkisma-
yan biri, Otekilerin unutmus olacaklar1 bazi seyleri
akhinda tuttu hep; otekilerin cekip gitigi bir diinyada
alikonulmamak igin onun hep aklinda tuttugu bu sey-
leri, otekiler ancak soyle bir kendilerinden gecip nere-
de olduklarini unutur gibi olduklar1 an amimsadilar.
Ve o an hemen silkinip soyle dediler kendi kendileri-
ne : diislere dalmisim bir an, haydi bakalim hemen ‘s
basina. Oysa yasami bekleyen ve dogmak icin acele et-
meyenlerin isi giicli yoktur hig. Kafka da onlardan bi-
riydi iste; bu piril piril- zeka, bir slire kalmis oldugu
o terkedilmis diinyadan haberler verdi bize.

Ceviren : HULYA DIVITCIOGLU
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R. BAYER
SANAT VE FELSEFE

Sanat evrenin sunumu olmaktan ¢ok diinyanin
yansitilmasidir. Sanatin 6zel ve celiskili bir durumu
vardir : sanat bir nitelik bilimidir, bir duyum iistiine
kurulmus evrenselestirilebilir bir seydir. Elbette be-
geni yargisinda, kavramlarda oldugundan, yani ‘bu
dortgendir’ ya da ‘bu kirmizidi’ dedigimiz durumlar-
dakinden daha bagka bir anlamda belli bir evrensellik
derecesi vardir. Gergekte, “bu giizeldir’ derken ortaya
koydugumuz stzde kavram nesneye uymaz, nesnenin
bagit bir yansisindan bagka bir sey degildir. Nesnenin
giizel oldugunu sdylemek bana o nesnenin kendisi iis-
tiine hic bir sey gretmez. Bir nesne benim igin giizel,
senin igin ¢irkin olabilir. Bu kavgaci ve olumlu karsit-
Liklar, kuskuculuga gotiirebilen diizlestirici degerlerin
ilkesi olmaktan uzaktir, tersine yapici degerlerin ilke-
sini olugturur. Bir baska deyisle, ahlakin birligine bir
istem felsefesi olarak, mantigin birligine bir bilgi fel-
sefesi olarak basvurursak, bu durumda bir duyum fel-
sefesi olup olmadigint bilmek sorunu sallantida kalir.
Gergekte, Oyie goriiniiyor ki kargasali bireyciligin bir
solugu sanatin 6ziidiir ve ozellikle toplumlarin ve zihin-
lerin birligini gerceklestirmeyi engelleyen de budur.

Yine de daha uzaga gidilip, sanatta ve sanat yoluyla
daha derin bir felsefe bulunabilir. Estetik tutuma déne-
lim. Ozselin gereci olarak sanat bizi 6zlere yaklastira-
bilindi. Yasamin, doganinin ‘yazgl cizgilerinin’ 6ngoriicii
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sanatgisi Ruskin'i amimsayalim. Estetik tutumda, insan
zihni seyleri alisilagelmis bicimde incelemeyi birakmis-
tir. Nesneyi etkilemeyi ya da tiiketmeyi ‘birakmistir.
Ornun yepyeni bakislar: vardir. Sanat iste o anda kendim
olusturur ve estetigi tiim Obiirlerinden ayiran sey go-
© riimiin yeglanmasi, yikanmasi, aritilmasidir. Karsim-
daki agacin 6zsuyunu sezerim, ¢evrimini bilirim, uiriin-
lerini taniim. ‘Gozlemleyen varlik gozlemledigi seyle
bir olur’. Nesnesinde yitip gider. Tiim baska durum-
larda, bilimsel bilgide bile benim bilgim bilincsiz bir
yararcilikla bozulmus, giidiimlenmis ve kurulmus du-
rumdadir. Burada yanlizca seyin Ozyapisinl korurum, be
nim o sey iizerindeki goriis agimi degil. Bilgi olan sey
sezgisel bilgidir. Ustelik tek gercek bilgidir. Schopen-
hauer ‘bilginin art Oznesini’ tiimiiyle aydinlia ¢ika-
. rir. Sanat, bir acima olan ahlakin tersine ar1 bir su-
num degil, bir istemdir. Sanat, nolle diizeninde degil
velle diizenindedir. Boyle bir sanat her seyi silip go-
tiiren ve olumsuz dinbilime benzeyen olumsuz bir es-
tetikten uzak tutar kendini. Olumsuz estetik sonunda
kisirliga ve deger tammazhga yol agar. Dahice ve sag-
ma bir an gelir ¢cabuczk, bu anda gbtzlemleyici goz gii-
zele ulagabilmek i¢in sanattan ve seylerden gecebilir.
Bu gizemsel ve eksiksiz Oziimleme sanatin sinirladigi
alami agar ve siler ‘gbzlemle ve sus’ s6zii bu estetigin
son soziidiir. Sanatcl, dogasmnin yetkinligini bdylece
gerceklestirdigi anda sanati yikar. Sanat sezgisel acr-
dan da bir baska bilgi felsefesi degildir.

. Gozlerimizi teknige, sdyleme ve kendi  kendine
sovleme yiikiimliiliigiine cevirelim. Sanat bir eylemdir
ve bu anlamda belki de bir bilgeliktir. Bir eylem felsefe-
sidir olsa olsa. Sanatgl agisindan, sanatin bize Oner-
digi sey basarmin siirekli sergilenmesidir. Sanatgimn
eylemsiz olduguna ya da hatta bir gozlemeci ol
duguna inandifimiz zaman yanilgiya diiseriz. Ger-
¢ek amator sanat¢cimin yakimdir ve biz bu mut-
lu ve basanlt etkinlige katilirtzz. Onun girisim-
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lerindeki iktisatcilikta sanat onun basanlarimin ar-
d1 arkasi kesilmez bir Ornegini sunar. Sanat-
¢1 kendisi igin elbette becerinin, ar1 oyunun direngleri-
ni kurar, onlart benimser. Ama bu direncler hazirlan-
diktan sonra, sanat¢l burada gercek eylemin basarisi
icin davramr. Bunlar basart ya da diiskirtkhgr diize-
niri ortaya koyan seylerde, yapitin ritimlerinde, pis-
manhklarda, yadsimlarda iyice goriiliir. Mutlu bir ¢o-
ziim bir soruna uygun bir yanit gibidir. Oyle ki eyle-
min basarsinda oldugu gibi bundan cogsku ortaya ¢i-
kar. Ama sahat¢1 ruhunun garip bir edilginlii vardir.
Esin ve cosku disiplini ¢ok zaman distan gelir. Sanat-
“¢1 bir baska turde konmus karsitliklarda ar1 bir bigim-
de kendini arayacaktir. Ama sanat¢imin tutumu en-
gellerin giicliigii Oniinde gergeklesir. Bu kendini ada-
yan ya da yoneten din adaminin, fatihin, siyaset ada-
minin, sporcunun karsilastifl tiirden bir tehlike degil-
dir. Bu ne diisiincenin gerceklestirebildigi gergek bir
bilgelik ne de basarimin ve eylemin gergek anlamda bir-
sergilenmesidir. Bu elbette bir istem felsefesi degil-
dir, yle ki sanat felsefeyi her yandan cevreler ve ko-
rur, ama felsefe dis1 bir felsefe olarak yapar bunu.

Ote yandan sanatin gercek bir felsefe olmasini en-
gelleyen bazi smirlar bazi  Szyapilar ve bazi gizgiler
vardir. Sanat bir diissel yaratidir, diissel yarati ola-
rak tammir, ve artik mitoslarin inandirici giiciine sa-
hip degildir. Az ya da ¢ok, diissel yaratilarin kisirhigt-
na katilir ve bu durum sanati ruhlarin ya da halkla-
rin yoneticisi olma yolunda Platon’cu erdeminden ¢ok
uzaklastiriy.

Sanat kendini Orneklerle aciklar, yalnizca Ornek-
lerden ve modellerden sézeder. Canlandiric, isteklendi-
rici olabilir ama yonetici olamaz. Kendini aydinlik bir
bigimde agiklayamaz ve bir felsefe gibi fikirlerin agik
birligini oneremez. Her birimizin gelisiglizel kirptig
bu bulutlar gibi karanligin halesine biirlinlir, ve asil
lilkiistinii edinir. Daha belirgin bir biitiin, daha belirgin
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bir ag olusturur. Felsefe dogmadir.

Sanat yalmzca saray devrimlerini yasadi. Gergek-
te efer seylerin temeline inilirse, sanat, dzde gelenek-
lerle tam bir kopus igindedir. Bu kopus bagka yerde
az ya da c¢ok siireklidir. Sanatta kopus Gzdiir ve bu
yiizden boyle devrimler saray devrimleridir. Bu da
onun uzamminl daraltan seydir. Bunlar bireylerin ya
da ¢aglann devrimleridir, bu devrimler apagik gérme
tekniklerini degil de kendini aciklama, kendini anlatma
tekniklerini doniistiiriirler ya da yenilestirirler.

Sanatcinin yarar gozetmezlikten kaynaklanan dav-
ransi, yarar gozetmezlikte olup gecer. Sanatgi, sanati-
nm ve dolayisiyla yazgisini kurtarmak igin ‘oldugu sey ol-
mak’ i¢in Site’den uzaklasir. Bu da, kendini agiklamak-
la ve ken-ileriyle ilgili bir taniklrk ortaya koymakla il-
gilidir, Boylesi bir tamiklhik sanatin temeli ve duyum-
lamaktaki kayganhgin nedenidir.

Sanat ana cizgileriyle felsefeden daha az inandr-
rict, daha az kesin, daha yalniz ve daha kapalidir. Yine
de, belli bir goriis agisindan, sanat belli bir felsefe
“olarak almabilir.

Her seyden once sanatin efitici bir ozelligi vardir.
Schiller'ci kavrayisa gore her sey bir yanilgt degildir.
Duyarh insan, akilci insandan biisbiitiin ayr1 degildir.
Birey ne clursa olsun, hemo peliticus’a indirgenemez
Samatta hem bir duyum bigimi, hem de bir duyum di-
siplini vardir. Sanat bir tiir tutkular ydnetimi getirir,
tutkularin bir arindiricida bir araya gelmelerini sag-
lar. Sanat duygularin kesinliksiz ikilemli icinde bir
ol¢lit ortaya koyar, bundan bir haz ¢ikacaktir, bu haz
kendi Olciisiinii ve Olgillerini kazanan bir hazdir. Haz-
z1 yiikiimlii kilan bu oOlgiiler felsefi bir icerikle iyiden
iyiye doludurlar.

Ote yandan iislup sorunu ve begeni devrimleri zi-
hinlerin baz1 yeni ve benzer disiplinlerine yaklagir. So-
nunda ve Ozellikle sanat ve mitos arasinda varolan
bir gok iligkiyi gbzden uzak tutmamak gerekir. Kalici
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sanat, ickin bir bicimde, mitos gibi bir felsefe tohumu
tagir. ) '

Yine de bundan, sanat bir felsefedir sonucunu c¢t-
karmamak gerekir. Gergekte, mitos diyalektik i¢in ney-
se sanat da felsefe i¢in odur, yani felsefeyi degistirir
ve tamamlar. Sanatin aradigl dile gelmez bir sey de-
gilse bile, en azindan goriillmemis bir sey degildir, se-
ma nasil kavrami aramaya yonelmekteyse. Uziim na-
sil sarabin kayna@lysa, sanatda felsefenin kaynagidir.
Sanatin toplumda kendine Ozgii bir islevi vardir. Sa-
‘nat bir felsefe degildir, ama ona girmeye yarayan bir
gegis yeridir. Onda felsefenin ilk bigimi vardir.

Cevirenler: AFSAR TIMUCIN - MERAL DEMIREL

DUZELTME

Gecen sayimizdaki Sagma ve Intibar adli yazimin
birinci ciimlesi $0yle olacaktir: «Gergekten ciddi bir
tek felsefe sorunu var ; intihar.» Diizeltir, Gziir dileriz.
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AFSAR TIMUCIN
YASAM VE INTIiHAR

Fransiz diisiiniirii Albert Camus’ye gore felsefenin
Onemli bir t-X sorunu vardir ya da gercekten felsefi
bir tek scrun vardir, o da intihar sorunudur; bu yiiz-
den, yasamin yasanmaya deger olup olmadigini diisiin-
mek, felsefenin temel sorusunu yanitlamaktir. Felse-
femin tilm Obiir sorunlart intihar sorunundan sonra
gelecektir. Ciinkii yasamdir Onemli olan, yasam i¢in
en Onemli sey yasamin su ya da bu yanm degil yasamin
kendisidir. «Varlikbilimsel bir kanit i¢cin Olen insan
gormedim» der Camus. Galilei’'nin dogrusu bile yasami
tehlikeye atmaya degmemisti. Yasamla terslesmeyen
bir dogru yani gercekten dogru olan bir dogru, doga-
nin diizeninden derlenmis olan bir dogru, yasami teh- -
likeye diisiirecek clunca yadsinmist:, Ha diinya gii-
nesin ¢evresinde donmiis ha giines diiriyanin ¢evresinde,
ne onemi var! Yasamin anlamil sorunu sorunlarin en
basta gelenidir.

Albert Camus bdylece yasamin Snemi sorununu in-
tihar sorunundan giderek arastirmaya ve ¢dzmeye ¢a-
hsir. Bu, yontem olarak, felsefeyi nesnel bakis agisin-
dan uzaklastirmak ve felsefenin temeline 6znelci ba-
kis acisim yerlestirmektir. Insanin en énemli sorunu
yvasamin yasanmaya degip degmedigini diisiinmek ol-
dugu zaman, yasamin yasanmaya deger olup olmayisiin
Olciitii bireyin yasamim siirdiirmek isteyip istememesi
oldugu zaman, felsefe insanin diisiinsel yamini insan
ruhsallipinin etkinligiyle sinirlayan bir sezgicilik anla-
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mi1 kazanir. Dogrunun 8l¢iitii bireyse ya da bireyin birey-
sallik durumuysa, felsefe nice icsel olusumlarin agin-
landig etkili bir sanattan, derinlildi bir sanattan bagka
bir ey degildir.

Burada Camus’niin de baglanmg oldugu varolugcu
diisiincenin bir 6zelligini ortaya koymakta yarar var:
. varoluscu felsefede diisiince dogrudan dogruya varolu-
sa, insan yasamina yonelir: Insan’in temel edimleri-
ni agiklamak, gercek anlamda felsefe yapmaktir. Var-
olugcu felsefe baslangicta felsefenin Ggretisel sorunla-
rim bir yana birakir, insan gergekligini tamitlama yol-
larim arar. insan yasaminmin temel ozellikleri belirlen-
di miydi, her tiirlii sorunu ¢6zmek igin gerekli tiim
yollar acilmis demektir, artik Ogretisel sorunlara da,
bilimsel sorunlara da, tarihle, egitimle ilgili sorunlara
da gidilebilir. Ne var ki, bu baslangi¢ sorunlarn bir
¢girpida ¢oziilemeyecek kadar zor sorunlardir, bu yiiz-
den Obiir sorunlara kolay kolay ulasilamaz. Ulasila-
maz ve insan kendi '6znelliginin ortasinda kendi ic
sorunlarinin ¢oklugundan ve karmagikhifindan bunal-
mis bir durumda kalir.

Felsefenin baslica sorunu, gergekie, insan bilgi-
lerinin degeri sorunudur. Ciinkili insan bilen bir var-
hiktir ve tiim OGnemli insan edimleri bilgiyle kosullan-
mistir. Bu da temelde bilen varlik olarak insani ele
alan bilgi kuramim, buna bagli olanak da insanin ev-
rendeki yerini belirlemeye yomelen varlikbilimi zorun-
lu kilar. Varlikbilimsel bir kamt i¢in Olen insan gor-
mek zordur ama varlikbilimsel kamtlamalar i¢in yasa-
yan insanlar gormek kolaydir. Cemus'niin diisiinceyi
vikiimlemeye caligtifn bu oznelci bakis agis1 gercek-
te nesnel-bilimsel diisiinceye agirhk vermis olan bir
felsefe gelenefinin son evrelerinden birindeki bir sa- °
katlanmayla ilgilidir. Elbette toplumsal diizeyde ya da
cdaha deogrusu felsefe toplumbilimi agrisindan agik-
lamas1 yapilmak gereken bu sakatlanma - Bergson’cu
fclsefenin, daha dogrusu Bergson'cu felsefeyi de yara-
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tan kogullarin insan diisiincesine armagan ettigi znel-
cilikle kurumlasir. Bergson'a gore felsefenin nesnesi
ar1 olusumdur, felsefenin nesnesi kavramlarla bili-
nen duragan varlik degildir. Sezgi bu an olusumda
nesnelerin  evrenselligine ulagmaktadir. Neyle ulasa-
cagz tilgiye? Sezgiyle ulasacagiz. Sezgi nedir? Bir
nesnede tek olan ve tek oldugu icin de aciklapamaz
olan seye ulasabilmek yolunda kullandifimiz «sem-
pati»dir. Gegmis felsefelerin alisik olmadif, Kant'ci-
higin ve olumculugun ozellikle uzak kaldign bu &znel-
ci tutum XX. ylizy1l felsefelerinin bazilarina, 6zellikle
de varoluscu felsefelere iyiden iyiye islemistir.

Camus’yii temel felsefi yonelimden wuzlaklastiran
sorunu (¢iinkii her zaman felsefenin ilk sorunu bilgi
sorunudur), yasamin yasanmaya degip degmedigi ve
intiharn insan diinyasmmdaki yeri sorununu temelden
ele almak gerekecek. Bu sorunu her seyden Once bilgi
kurami acisindan ve varlikbilim agismndan ele almak
dogru olur. Tiim felsefeler icin oldugu gibi toplumcu
felsefe i¢cin de 6nemli bir tek sorun var: bilgi sorunu.
Tiim ©biir sorunlar bu soruna bagh olarak aciklanir
ve deger kazanmir. Insamin diinyadaki yerinin ne oldu.
gunu, insanin neyi bilebildigini, bilgi edinme edi-
minin nasil gerceklestigini, bilgide nesnenin &z-
ne karsisinda durumunun ne oldugunu ‘belirlemek
felsefenin temel sorunlarm yanitlamaktir. Bir guzel
arastirmasy olan estetigin, bir ruhsalltk arastirmasi
olan ruhbilimin, bir kuralkoyucu bilgi alan1 olan ahla-
kin, insamn ortaklagsma kosullarim arastiran ve deger-
lendiren siyasetin tiim sorunlar ancak buna gére ele
alimp incelenebilir. Ne var ki bir bilgi kuram1 arastir-
- masina girismek hic de kolay bir is degil. Bir bilgi ku-
ram1 gelistirmek bir felsefenin temelini atmak ya da
bir felsefenin temeline katilmaktir.

Gene de soruna Oncelikli bir arastirmayla ¢oziim
bulmaya caligabiliriz. Albert Camus'niin pek hakh oldu-
gu bir yer var. Ozellikle bugiin, toplumlarin birer bu-

45



nalun toplumu Ozelligi gostermekte oldugu giiniimiiz.
de, intibarin giindelik bir olgu durumuna gelmesi, in-
tihari felsefenin birinci sorunu yapmasa da toplum-
larin baslica sorunu durumuna getiriyor ve intihar iize-
rine bizi ¢okca diisiindiiriiyor. Insanlar sanki eskide-
kine gore daha ¢ok intithar ediyorlar ve intihar edei-
ler arasinda iktisadi agcidan da bagka agilardan da ya-
sam1 doygunluklarda siirdiirmiislerin sayis1 yasami yok-
sunluklarda tiiketmiglerin sayisindan hi¢ de az degil. Al-
bert Camus’niin de belirttigi gibi, intihar toplumsal dii-
 zeyde arastirlmamistir yazik ki. Bu yiizden bizim bu
konuda yapacagmmiz belirlemeler verilere degil samila-
ra dayanacaktir. Ne var ki intihar edenler arasinda
doygunlarin gokca bulundugunu biliyoruz.. Bovary’cilik
gibi 6zel durumlar: bir yana birakirsak (Emma Bo-
vary kendindeki Emma’yr bir baskasi gibi algilayarak
titketmistir kendini) insan kendi kendisiyle saglam bir
hesaplasmaya girerek son verir yasamina. Insanda var-
ligin1 gordiigiimiiz kendini tiikketme icgiidiisiiniin sag-
lam gerekeeli bir 6lme tasarisinda bigimlenen bir ken-
dini bitirme bilincine doniismesi icin her zaman dissal
ve igsel bircok neden bulunur... Demek ki ne cinsel do-
yum ne de baska bir doyum insani diinyada tutmaya
yetiyor. Olmek kosullar1 gerceklestigi zaman, hem dis-
sal olarak hem icsel olarak gerceklestifi zaman, insan
¢ok sevdigi diinyayr birakir gider. Belli bir sakatlan-
misghk ya da doyumlarin sanki diyalektik bir zorunlu-
lukla getirdigi bir agilik insana yasami artik yasanma-
mas1 gereken bir giizellik olarak algilatmaya baslayin-
ca intihar kapiya dayanir.

Bizim burada yapmay1 tasarladigimiz sey gene de
bir intihar arastirmasi degil. Intiharin ruhsal - diisiin-
. sel temellerini agiklayan derinlikli bir arastirma pek
yararh pek ilgi ¢ekici olurdu. Biz bu yazimrizda gok da-
ha basit bir isi gerceklestirmek, intihar eden kisinin
yasamin deferini tartisarak mi intihar ettigini yoksa
boyle bir tartigmaya girmeden o6liimiin nesnel - Gznel
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kogullar: gerceklestigi i¢in mi canina kiydigim arastiy-
mak istiyoruz. Bu bize yasamin anlam konusunda ilk-
sel bir arastirmaya girmek olanag verecektir. Gorii-
lecektir ki biz yasamin degerini tartistigimiz i¢in ken-
dimizi Oldiirmiiyoruz, yasamla uzlagmaz bir duruma
diistiiglimiiz icin (gerekce ya da nesnel neden ne olur-
sa olsun) kendimizi 6ldiiriiyoruz.

Stoa’cilar yasam gekilmez olmaya ya da en azin-
dan verimsiz olmaya basladifi zaman intihar yasalla-
sir diye diisiiniiyorlardi. Dogal bir varhk olan insan
dogaya uygun yasamali, zamam geldiginde de c¢ekip
gitmeli yani dogaya donmeliydi. Stoa’cilar ah-
lak anlayislarrm  yasamlarinda sik1  sikiya uy-
gulayan ahlakcilar oldular. Hem ahlakgi hem '
ahlakli  olmak yaman istir. Stoa’cilarin  pek
‘cogu intihar ederek Slmiistiir, Intiharin bdylece usla te-
mellendirilisi insanin yasamina verdigi biiylik Gnemi
ortaya koyar: yasara1 seven insan artik ¢ekilmez olmus
olan yasamim bitirmeyi bilmelidir. Insan her zaman
boylesine Glciilii bigili diisitnerek tasarlamaz oOliimiinii.
Her intibar bir secim oldugu kadar bir duygulanma
bigimidir.

Gergekte intihar etmek yasama son vermektir, ya-
sami1 bile bile, isteye isteye Sldiirmektir. Her intihar
eyleminip ya da girisiminin temelinde az ¢ok Stoa’ci
bir tutur. buluruz: giizelim bir diinyadan ayrimak
higlige donmek zorunda olmak. Buradaki higlik yasama
kars1 ortaya konr us, yasami dengeleyen bir bagka ya-
sama bicimidir. Clinkii insan &6liim adina intihar ede-
mez, ancak yasam adina, yasam i¢in, yasamin igindey-
ker: intihar edebilir. Onun segimi bir yasayanin secimi-
dir, o kendini «coktan 6lmiis» bile duysa. Intihar bir
karsi-yasam tutumudur. Evet her intihar girisimi bir
Olim girisimi oldugu kadar bir yasam girisimidir: yu-
samla intihart kars1 karsiya koymak yanilgrya diisiiriir
bizi. Oliimiin karsisinda yasam vardir, yasamin karsi-
sinda da 6liim. Intihar yasam 6liimle tehdit etmek ya
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da oliimle karsi karsiya birakmaktir. Iste bu yiiz-
den zaten, intiber Oliimle ilgili degil yasamla ilgilidir.
Stoa’cl da oyle yapiyordu, 6liimii sanki daha iyi bir ya-
sam ya da daha uygun bir yasam bicimi olarak tasar-
liyor ve seviyordu. Intihamn tasarlamak yasamm degc-
rini tartismak degildir, sayisiz yagsam olanag: ve dola- .
visiyla sayisiz yasam bigimi vardir ya da daha dogru
su sayisiz yasam olanag1 i¢inde sayisiz yasam bigimi
gergekiestirme olasiligy vardir. Stoa’ct yasami seviyor-
du, ne var ki iniltili bir yagam big¢imini yarasir bulmu-
yordu. Burada belki de sevdigine kotiiliigii yakistirma-
yan insan duyarliligl vardir. Yoksa ah vah iginde de ya-
sam siirdiiriilebili~ ya da insan bir intihar karam i¢inde
yasamn sagma olduguna kendini inandirmak isteyebi-
lir. Siyaset ugruna intihar edenleri (daha dogrusu in-
tihar etmek zorunda kalmis olanlari), iyilesmez bir has-
taliga tutulmakla intihar yolunu segenleri, bir de stk
sik gosteri intiharlan yapan ve intihar deneylerinden
birinde - sonuncusunda - yagamini yitiren ruh hasta-
larini bir yana birakirsak, intiharin esigine gelen kisi
- eger Olilm onun igin gercekten yasamsal bir zorunlu-
luk degilse - kurtarin beni diyecek ve giizelim diinya-
va donmek isteyecektir. '
Insan yasam yasanmaya degmez oldugu icin degil,
yasam karsisinda bir tutum almak igin gercgeklestirir in-
tiharini. Tam bir ussallikla gergeklestirilmis intiharla-
1, ornedin Stoa’cilarn intiharlarim bir yana birakalim,
her intihar bir cezalandirmadir. Intihar ederek temi-
ze crkaniz, dlize ¢rkariz, ayrica intihar ederek kendi-
mizi, sevgilimizi, yasama kosullarumizi ya da buna ben-
zer bir seyi cezalandirmis oluruz. Elbette bu cezalan-
dirma ruhsalligi kolayca ayristirilabilecek bir ruhsal-
lik degildir, ahlaki yam ¢ok belirgin bir nedene de da-
yvansa. Bir baba bekgilik yaptign ditkkandan oglunun
mal caldigini 6grenir 6grenmez beynine bir kursun sik-
musti. Bu kotii yazgili baba «benim oflum bunu nasil
vapar?» diye yakiniyordu. Intihariyla oglunu mu ceza-
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landirmistir ya da o ogul’u yetistirdigi i¢in kendini mi?
Ya biri ya obiirii ya da her ikisi. Bilemeyiz. Bildigimiz
bir sey var, adam diinyayla terslesmedigi halde bir ce-
Zalandirma (arindirma da diyebiliriz buna) ugruna ya-
samina son veriyordu. Intihan belli ki yasam yasanma-
ya degmez oldugu icin degil, yasam onun agisindan ya-
samir olmaktan ¢iktig1 i¢in segiyordu.

Hastalikla kigkirtilmis  intibarlar1 ve siyasal ne-
denlere dayal: intiharlar1 daha ayr1 degerlendirmek ge-
rekir. Bu intiharlarin ruhsal temeli daha belirgin. Bu
intiharlara yol agan nedenler yumag daha az karmasik.
Bu tiir intiharlarda her zaman birer dogal 6liim kolay-
lLign bulabiliriz. Bunlarda intihardan ¢ok adamoldiirme
sozkonusudur. Oliimii 6ne almak ya da toplumsal bir
olimii gercek bir Oliime doOniistlirmek. Arkadas-
larina ihaneti ortaya ¢ikmis ya da bilerek bilme-
yerek  arkadaslarinin basmna  kotiiliikkler  getir-
mig bir siyaset adami toplumsal bir dliimle 6lmiis kigi-
dir. Intihara karar verdigi zaman toplumsal 8liimiinii
gercek Olitme indirgemeye yonelmis olacaktir. Ya da
kurtulus umudu kalmamig bir hastay diigiiniin: ii¢ ay
daha ac1 iginde kivranmak ya da artik yasamamak. So-
run bu kadar basittir. Kisacasi, onmaz bir hastaliga ya-

" kalandigy zaman ya da kendisini tarihin disina itecek
siyasal bir durumla yiiz ylize geldigi zaman yasamin
yasanmaya deger oldugunu bile bile intihar edebilir
bir insan. Oyle hastaliklar vardir ki, Oyle siyasal ag-
mazlar vardir ki yasami yasanmaz kilar.

Galilei elbette yasamin yasanmaya deger oldugu-
nu biliyordu, elbette bu yiizden kacti oliimden. Kisi 6-
lim bir zorunluluk oldugu zaman ancak goze alir Olii-
mii. Boyle bir zorunluluk dissal nedenle yasallasir, ig-
scl onaylamayla gerceklesir. Insan ancak yasaminda
dogrudan dogruya kendi sorumluluguna giren bir sa-
katlanma oldugu zaman intihan diisiiniir. Oliime boyun
egmek de bir intihar bigimi olabilir. Oysa Galilei’'nin
durumunda Galilei'yle ilgili bir sakatlanmighk yoktu,
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tam bir saglamlik ya da sagliklibk vardi. Olmemek
i¢in yalan styledi ya da daha dogrusu dogrusunu geri
aldi. Soyledigi yalan evren tablosunu tersyiiz etseydi, do-
fa yasalarim sarssaydi elbet bu sakatlanmishik kendi-
liginden gerceklesmis olurdu. Baskalar diisiincelerim-
den ve eylemlerimden 6tiilii yasamim tartisma konusu
yaptigl zaman ben 6lmeyi degil de yasamayr diigiinii-
‘riim. Galilei de Oyle diisiiniiyordu. Yalanda her zaman
bir ahlaksizlik temeli var midir? Hayir. Baz1 yalanlar
ahlakla 1ilgili degildir. Galilei'nin sectigi vyalan siyle-
mek diiniistliigli insana ve kendine sayginin anlatimi-
dir. Yalan bir kotiiliigli gizledigimiz zaman yalandir.
Galilei 6lmek istemiyordu, diinya giinesin gevresin-
de donmektedir dogrusu i¢in Olmeye kimsenin hakki
yvoktur. Clinkii dogal bir dogrudur bu, yalana gotiiriile-
mez. Galilei'nin 6ne siirdiigii sey bir doga kelamudir,
erge¢ benimsetecektir kendini. Diinya gilinesin ¢evresin-
de donmektedir dogrusunun pesine diismiis bir kisi 61-
me isteminden uzak bir kisidir. Galilei diinya giinesin
cevresinde donmektedir dogrusunun pesine diismiis
ya da bu dogruyu zaten acinlatrs bir kisi olarak 6lii-
me vyan c¢izecektir. Galilei diinya gilinesin ¢evresinde
donmektedir dedikten sonra gercgek olarak gilines diin-
yanin- ¢evresinde donmektedir dogrusuyla karsilassay-
dr Olebilirdi, 6lmeyi isteyebilirdi, dlitmiine gbzyumrabi-
lirdi. Yanilmis ve yamltmis olmanin sorumluluk yiiklii
acrs1 kendini gOsterirdi o noktada. Ciinkii yasam, insan
i¢in, ereksel dayanaklart oldugu zaman yasanmaya de-
ger bir seydir. Ustelik bu ereksel dayanaklarin insani
bir anlami olmak gerekir. Yoksa insan bunalima siiriik-
lenir, en ¢ok sayida ya da en ¢ok Kkisiyle cinsel iliskide
bulunmak isteminin insam g¢etin bunalimlara, cinsel
doyumst_slugun getirecegi buralimlardan ¢cok daha bii-
yitk bunahmlara siiriiklendigini biliriz. Kisacasy, inti-
har etmek yasamin anlamimi defil herbiri bir olasili-
&in, bircok olasthktan biri olan bir olasiliin gercek-
lesmis bicimi olan insanlik durumlarim yargilamaktir,
Intihar bir kurtulus bicimi oldugu kadar bir yargla-
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ma bi¢imidir.

Intihara karar veren kisi yasamin gercekten yasan-
maya degmez oldugunun bilincine ulasms kisi degildir.
Bdyle bir bilince ulastigimiz zaman - elbette bir yanls
bilingtir bu - biz. intihara hi¢ mi hi¢ gétiiremeyecek bir
acmazin icine diiseriz. Agmazlar ya da bunalimlar yan-
I1s bilincten bol bol kaynaklanir, kisisel yanlis biling-
ten ya da toplumsal yanlis bilingten. Insan yasamin ya-
sanmaya degmez oldugu fikrine varamaz - bunu asagi-
da daha acgik olarak gorecegiz -, iyi ama yasamun ya-
sanmaya degmez oldugu duygusuna da varamaz m?
Varabilir, ne var ki bu duygu insant intihara gotiirmeye
yetmez. Bu duygunun insani intihara gotiirebilmesi
igin bireyin ruhsallifinda kesinlikle hastalikli bir ze-
min bulmas1 ve bi¢cim ve anlam degistirerek Oldiiriici
bunaluna doniismesi gerekir. Neden sonug demek degil-
dir o zaman da, nedenlerden biri sonucun ta kendisi de-
mek degildir. Ustelik asil neden hastalikli zemindir bu-
rada. Gercek nedenleri s6zde nedenlerden, daha dogru-
su «bahane» nedenlerden ayirmaliyiz. Tanitladigimiz
durumda degmezlik duygusu bahane neden, hastalik-
1 zemin gercek nedendir. Hastalikli zemin i¢in bir bas-
ka bahane neden de bulunabilirdi. Ruhsal-ussal agidan
sakatlanmis kisilerin neye gore intihar etigini - kendi-
leri soyleseler de - tam olarak bilemeyiz. :

Intihar eden kisi yasamin yasanmaya deger oldu-
. gunu bilir, ¢iinkii yasanmaya deger olan bir diinyay:
yvasamaktan geliyordur. En azindan, sairin dedigi gibi,
«alistigimiz bir seydir yasamak». Intihara kalkan kisi-
yasamin yasanmaya deger oldugunu bilir ama bu kosul-
larda yani kendi kosullarinda yasanmaz duruma geldi-
gini de bilir. Yasamin yasanmaya degip defmemesi
baska, yasamin artik yasanmaz olmasi baska seydir Diin-
yanin yasanmaya deger olusu kesin olmakla birlikte in-
san kesin agmazlara diisebilir ya da diistiigiinii sanabilir.
Intihar eden kisiler cok yerde -artik yasama giiciiniin
kalmadigim bildiren kisilerdir. intihar nedenlerinin ka-
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tegorik simiflamasi yaklasik da olsa yapilabilir. Elimizde
boyle bir simiflama olsaydi gorecektik, nedenler ne kadar
degisik olursa olsun intihara kalkan kisinin tek yakinma-
s1 vardir: yasam onun i¢in artik yasanmaz duruma gel-
mistir. Buradaki «artik» bardagin tastign cizgiyi gbsterir.
Ne olursa olsun, her oliim gibi intiha; 6limleri de su
gizelim diinyadan ayrilmak anlami tasimaktadir.
Insan icin yasamin degerini tartisilmaz kilan se-
yin, yasam sevinci dedigimiz seyin bir secim isi olmadr-
gum, bir kendiligindenlik oldugunu belirlemek gereke-
cektir. Insanin yasam tartismasi yapmadan intihara
yoneldigini, intiharin hi¢ bir zaman yasamin degerini
tartigmaya koymak anlamina gelmeyecefini belirledik-
ten sonra bize bu saglam dayanag saglayan yasam
sevincinin kendiligindenligine gecelim. Yasanmayacak
kadar kotii bir diinya yasanmaz olmus bir diinyadan
cok daha bagka bir seydir. Bu ayrimi yapmaya duy-
gularmizin giicii yetmez. Biz bu ayrumi usumuzla yapi-
yoruz, bu ayrumi her kisi acik ya da Ortiilii bir bi¢im-
de usavurmalarla yapiyor. Yasam sevincinin temelin-
de b+ ussallik yatmaz elbet, duyumlarimizin hazveren
cesitliligi yatar, ama bu- hazveren gesitlilik ussalasti-
rnlmis bir seydir, daha dogrusu ussallastirilabilen bir
seydir. Yasanmaya deger bir diinya fikrine biz duyum-
salligzmizla ve duyumsallifimizi  diisiinen diisiince-
mizle variriz. Nitekim intiharn da usuyla onaylar in-
san, intiharin gevresini saran gerilimli duygusallik in-
tiharin temelinde yatan ussallifin canli kabugudur. Ga-
lilei i¢in yasam yasanmaz duruma gelebilirdi, ortaya koy
dugu dogru onu yasamayacagl kadar kotii kosullara ite-
bilseydi. Bir gen¢ kiz sevgilisinin evli oldugunu dgre-
nirce intihar edebilir, ¢linkii kendisi i¢cin en degerli olan
seyi yitirecek ya da paylasacak giicii yoktur, clinkii
kendisi igin en degerli varligin yalanlarla kiigiilddigis-
nii gbrecek giioii yoktur, ¢iinkii... Elbette intihar bu-
rada zorunlu c¢bziim degil olas1 ¢oziimlerden yalmzca
biridir, Coziimlerin gerceklesmesinde ruhsal zeminin
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yapis1 biiyiik rol oynar..

Bn durumda, yasamin yasanmaya degip degme-
digi sorunu gecerli bir sorun degildir insan icin. Ister-
sek Leibniz gibi biz de diinyamiz: olasi diinyalarin en
iyisi sayalim, istersek onda asilmaz giizellikler bulalum,
istersek baz1 yanlarinda, 6rnegin Oliimiinde, hastaligin-
da sununda bununda is yok diyelim, yasam bizi kendi-
liz.nden kavrar ve bize kendini benimsetir. Insan &lmek
zor oldugu icin degil yasam yasanmaya deger oldugu
icin yasar. Insan dogal bir varliktir, varolmak da do-
gada clmaktir, dogallig icinde olmaktir. Varoluscular
genellikle insami diinyaya birakilmus bir varlik olarak
gosterirler. Bu birakilmishk dogrudan dogruya yaban-
cih@ getirecektir. Diinyay1 konuklarevi ya da dekor dii-
zeyine indiren bu belirleme, insam da dogal ve insani -
seylerin, dogal nesnelerin ve kiiltiir nesnelerinin, bir de
baskalarinin ¢evreledigi bir sagkin yabanci gibi alir. Ye-
rini bulamamis bir varliktir bu durumda insan, tam an-
laminda bir igretidir. Sevinir ya da iiziiliir, bunalt: du-
yar va da diis kurar, ne yaparsa yapsin kendini diinya-
va rahatca birakamaz. Diinya denen yere getirilmis,
diirya denen straya soyle bir ilismistir. Bagkasinin ba-
kislann onu nesneye indirgeyebilir. Bagkasi cehennem
degilse bile cennet de degildir. Insanla diinya, insanla
insan iligskisi tam bir yapaylk icinde baslar ve biter,
kotii oynanan bir tiyatro oyunu gibi. Béylece her sey
sagmatz baslar ve sagmada biter. Varoluscu icin ger-
‘cek varolus deneyi anlamina gelen sagma kagip kurtula-
mayacagimuz korkung bir agilmazliktir, ama gene de tiim
insan etkinliklerini o besler, o belirler.

Oysa yasamin baslica temeli dogalliktir. Yasam
varoluscularin One siirdiigii gibi sagma falan degildir.
Yasam sagma olsaydi insanin tiim eylemleri ve lriin-
leri de yasam gibi sagma olacakti. Sagmadan ancak
sacma dogar. Hicbir divalektik higbir sagmay: insani
bir degere doniistiiremez, Diinyada olmak her seyden
once sagma oldugu igin yasamlmas: zor olan bir or-
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tamda bulunmak demek olsaydi, insamn varligi kadar
hazlar1 da kugkugdtiiriir olacakti, Yasamak bir yalan,
bir yamlg: olsa bile, hos bir yanilgi, haz veren bir yanil-
grdir. Haz veren bir seyin bir yalan, bir yamlg olma-
s1 da diisiiniilemez. Haz veren bir sey, nc olursa olsun,
gercgekligi olan bir sey olmak gerekir. Diislerin verdi-
gi bhazlar bile bir gerceklik temeline dayanmiyor mu?
Haz veren sagma diisiiniilemez: sacma dedigimiz sey
ancak bunalim ve kargasa yaratir, haz kavranilabilir
olan seydir, sagmay1 kavrayamayiz. Insan, dogallifiyla,
dogal bir varlik olarak yasar. Yasam her seyden ou-
ce duyumsal hazlara sahip olmak, bu hazlann gercek-
lestigi yerin ta kendisi olmak demektir. Duyumsal ac,
duyumsal hazzin bir karsisavi gibi algilanir. Duyumsal
ac1 bile insanin bir biitiin olusturan duyumsal hazzim
tehlikeye diigiirmez. Insan olmanin hazz bu duyumsal
hazla temellenmistir. Doga insanda kendi bilincine ilkin
hazlar diizeyinde varmaya baslar. Haz deneyi bir do-
gallikk deneyidir.

Duyumsal hazlar hayvanlarda varolusun en ug, en
gelismis alamdir. Oysa insan duyumsal hazlardan ve
duygusal hazlardan gecerek diisiinsel hazlara kadar ev-
rimlesmis bir varliktir. Insan i¢in 6rmegin bir miizik
parcasi bestelemek, bir siyasal edimi gerceklestirmek,
bir gorlis ortaya atmak neyse, kedi icin ya da tilki icin
ornegin cinsel iliskide bulunmak ya da bir avi yakala-
mak odur. Varolusun en u¢ noktasl insan i¢in diisiin-
selligin alanidir. Bu alanin altinda, diisiinsellik alaniyla
duyumisallik alanimin arasinda duygusallik alani vardir.
Duygusalliga diisiiniilmiis duyumsallik diyebiliriz. Bir -
arayer diisiinsellifi olan duygusallik - yiiksek diizeyde
evrimlesmis hayvanlarda da belli bir duygusallik var-
dir - bir yerde duyumse''1ga, bir bagka yerde diisiinsel-
lige baglanir. Diisiinsellik de duygusallik da duyumsal-
hk kaynagindan beslenir. Duyumsallik maddeselligin
sezgisidir. Her seyin temeli ve kaynag olan madde en
ilkel biling temelini duyumsallikta kurar.
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Insan diisiinebilen, dolayisiyla yargida bulunabi-
len yani secim yapabilen, dolayisiyla da Olmek ya da
yagamak hakkini kullanabilen tek varbktir. Onun dii-
siinselligi salt diisiinsellikle (ya da anlikla) sitmrlanmaz,
onun diisiinselligi duyumsalhifiyla ve duygusallifwyla
kesullanmistir. Duyum, duygu, diisiince alanlar siirekli
olarak birbirlerini etkilerler. Duygu ve diisiince duyu-
mu keskinlestirir ya da korlestirir, duyum ve duygu dii-
siinsellige fikir edinimine temel olacak diisiinselligi
saglar daha dogrusu diisiinsellik gereglerini saglar, du-
yum ve diisiince duygusalligs canlandirir. Yasamania
degerini tartisabilmemiz icin duyumsal ve duygusal te-
mellerimizin olmamasi, diinyaya.salt diisiinsellikle bag-
I olmamiz gerekirdi. Oysa biz Daescartes’in sandigr gibi
kaptan gemisine yerlesircesine yerlesmemisiz yasama
ya da bedenimize. Bir beden ve ruh biitiinliigii icinde-
yiz, bedenin ruh oldugu, ruhun beden oldugu bir bii-
tiinliik olusturmaktayiz, Varoluscularin baslica yanilgi-
s1 ya da cgeliskisi insani hem bir ruh - beden biitiinii
clarak gdrmelerinden hem de onu bir diinya yabancisi
saymalarindan gelir. Madem ki beden benim bedenimdir,
her sey bir madde temeline oturduguna gore, su agag¢ da
benim agacumdir (bedenimle agaci aym1 uzaklikta kav-
rayamasam da). Nitekim insan i¢in her oliira bir ken-
dinden kopus, kendinden ayritlis ya da kendinin ayrig-
mas: deneyidir. Yasam zorunlu olarak giizel, intihar
zorunlu olarak yapaydir. Intihara kalkan birine «peki
yi nasil bir diinya olsun istersin?» diye sorsaydik, iig
asag1 bes yukari gene buna benzer bir diinya tanimlar-
di, bu arada Ornegin sevgililerin birbirini aldatmadif
bir diinya olsun derdi. Bu bizim kendi sevgili diinyamz-
dir, bir baska diinyanin kavrayisina bile ulasamayiz.
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GYORGY LUKACS - WOLFGANG ABENDORTH
BILIMSEL SIYASET UZERINE BELIRLEMELER

(Gecen sayidan)
ABENDORTH — Bu biitiinsel stratejik belirlemey-
le ilgili olarak ben de tam tamina sizin gibi diisiiniiyc-
rum -Sayin Lukacs. Ozellikle siirecin iktisadi temeliyis
ilgili olarak, yani bu temeli isci sinifimin durumuna kar-
silik olan toplumsal bir durumda ideolojik bakis acisina
gore izleyen yiiksek memurlar tabakasi ve iiniversita
intelligentzia'simin etkin girisimiyle ilgili olarak ben de
sizin gibi diisiiniiyorum.
LUKACS — Evet.

ABENDORTH — Yalniz, bir noktada size karsi ¢1-
kacagim. Cok sanayilesmis iki sermayeci iilkede, A.B.D.’n
de ve Fede¢ -al Almanya’da bu durumun yarattign geliski
bana kalirsa sizin gordiigiiniizden ¢ok daha ciddi. Celis-
ki surada; bu doniisiimiin sonunda, s6ziinii etmis oldu-
gumuz iktisadi doniisiimiin sonunda, tiim c¢alisanlarin
¢ikarlarina nesnel olarak bagh olan aydmn tabakalari-
mn ¢iK1s noktasiyla birlikte araliksiz devinimler kendini
gosterdi hep, bu devinimler aldatmayaca karsi girisilen
‘kavgay1 stratejik dayanak noktasindan giderek yiikiimlii- -
yor. Ancak, ote yandan, bakin, Federal Almanya’da A.B.
D. ne gbre daha giiglii gériinen bir sey var, Almanya’'nin
daha once sbziinii ettigimiz $zel toplumsal geleneginden
atiiriidiir bu da, her zaman bu tabakalarin geleneginden
dogan uzdisi kendiliginden tepkiler goriiliiyor, bu tep-
kilerden trajik bir bilingle geriye domiisler goriiliiyor.
Oyle ki her kars1 cikis amagsiz bir karsi ¢ikis olarak
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belirtmekte. Tlerici bir devinimin bozgunu, biitiin bir ku-
sak ig¢in, trajik bilincin 6tesinde, uyusukluga gegis an-
lam1 tasiyor. Biz bunu Federal Almanya’nin tarihinde,
ozellikle yeniden silahlanmaya karsi girisilen «bensizs
devinimi sirasinda birgok defa gordiik. Sonug olarak
tam tamina ideolcjik acidan ele alirsak, trajik bilincin
yonelimindeki yabancilasmalara karg: girisilen kavga,
yazik ki toplumbilimin stzde diyalektik yonelimlerine
kadar giden kavga, Frankfurt okulunun ya karamsarliga
ya da eylemsizlige gotiiren ¢tkarimlarina karsit olarak,
cok onemli bir sorun ortaya koymakta.

LUKACS — Tam tamina sizin gibi diisiiniiyorum.
Soyle diyecegim: simdi tiimiiyle genel anlamda aldat-
macadan dogan bunalim diye adlandirdifimiz bu sey
elbette ulusal diizeyde g¢ok degisik bicimlerde ortaya
cikryer ve bu evrimin Almanya’da tiimiiyle 6zgiil bir bi-
gimiyle kargilasiyoruz. Bu nedenle Usun yikum adl
yapitimin bir boliumiinii Fisher'de yayumladim ve ona
Gegmisin eritilmesi diye bir 6ns6z yazdim. Ciinkii al-
man aydinlarinin olusturdugu biiyiik kitle ilerleyemi-
yor, aldatmaca sorununda degil yalmz, aldatmacanin
yorumlanmasinda da ilerleyemiyor, bu yiizden bunlarn
Tvrimlerini yeniden diisiinmek zorunda bulunduklarini
g0z Oniine almalar1 gerekir. Humboldt'un kendi ¢agin-
da sOyledigi gibi koylii savaslarina kadar ¢rkmak iste-
miyorum, yalmz dogru yoldan 1848'de uzaklasildigim
gostermek istiyorum. $imdi edebiyattan bir érnek vere-
cegim. Bizim edebiyat tarihimizde her zaman, dogru
clacak. Hebbel'in Hérode ile Marianne’da ya da
Gygés ile yiiziigi'nde ortaya koydugu sorunla-
rin  Nowa’daki sorunu tohum halinde igerdi-
g1 sOylenmigtir. Yalmz su ayrnm  var: Heb-
bel bu sorunu genel trajik bir sorun olarak koyar ve
bunu yaparken tutucu kalir, kendisi 1848 devrimine
dirsek c¢evirmistir, oysa Ibsen’de Neora kadinin gercek
kurtulusu yoniinde bir gere¢ olmustur. Bu sorunlar.
karmasigina, sonug¢ olarak alman ge¢misinin ve biitiin
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bu sorunlarn kiiltiirel elestirisi de katilir. Burada ben
bir anlamda dolayli bir 6érnek verdim, ama bu Ornek
sunu ortaya koyuyor: alman evrimi ilerleme Ggelerine
sahip oldugu yerde yetkelerin saygili tutuculuguyla bu-
lanryor; bu tutuculuk 1848 devriminin bozgununa bas-
egmistir. Bunu bugiin gérebilmek gerekir. Burada ben-
ce ilerici alman aydinlari alman evriminih c¢cok ciliz
elestirisine vermislerdir kendilerini. Jaspers’in kitabim
benim kiiciik makalemle sdyle bir karsilastirinca bir-
cok yerde bu aynliklar1 goreceksiniz, yani Jaspers
tiim elestirisiyle belli bir tutucu, belli bir trajik yap:
ortaya koyar. ‘

ABENDORTH — Ne olursa olsun Jaspers’in kitab:
cok...

LUKACS — Cok yararli. Ama diyorum ki giristigi-
mis bu elestiri seyleri cok yararll saydigimiz yerde bag-
lamalidir. Sunu da sOyleyeyim, bu brosiiriiyle Jaspers'i
bir yandas olarak gérmeliyiz.

ABENDORTH — Elbette...

LUKACS — Bununla birlikte Lenin'in taktigi, daha
Once sOylemistik, dogrudur bence. 1905’den sonra Le-
nin devrimci sosyalistleri yandas olarak goriiyordu, an-
cak onlarnn toplumsal kavrayislarini boyuna elestirmek-
ten de geri durmadi, su anlamda ki bugiin diisledigi-
miz boyle bir devinim bu diyalektige sahip olmalidir.
tiimiiyle evet diyen ya da tiimiiyle hayir diyen kati1 bir
kavrayisa degil. Trajige olan egilimde de gecerlidir
bu. Sanmirim, toplumsal olgulann bir «insanhik duru-
mu» haline gitiriyorlar dedigimde de b&yle bu. Bu egi-
lime kars1 aldatmacaya yonelen bir devinim acimasiz
bir kavga siirdiirmek zorundadir; bu fikir suradan ge-
liyor: teknigin ilerlemesine kars: koyamayiz, dolayisty-
le atom savasina da kars: koyamayiz, bu is en ince ahlak
sorunlarma kadar gidiyor. Bu devinime kendini veren
her kisiyi yandas diye gérmeyi saglayan tam tamina ku-
ramsal bir taktik gelistirmek gerekiyor simdi bir yandan,
bir yandan da onu onurlu bir bicimde elestirmek gereki-
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yor, amag aldatmacaya karsi ideolojik bir kavgaya girise-
bilecek bir ¢ekirdegin kurulabilmesidir, bu ¢ekirdek halk
tabakalarim kazanacak giicte olmall, simdi'nin sagir bir,
hosnutsuzluk bigimi altinda biiyiik bir tutkuyla yadsin-
dig1, aldatmacali mutlulugun gergek bir mutluluk ol-
madifn duygusunun yasandifnt halk tabakalarmm kaza-
nacak gigte olmali.

ABENDORTH — Tiimiiyle sizin gibi diisiiniiyorum
ben de, bu son noktada da sizin gibi diisiiniiyorum.
Baghca ¢abamiz Marx’ci aynistirma temeli iizerinde
stratejik bir biling gelistirmektir ve burada ilk olarak
iletigimsel aldatmacaya kapali bir bigimde diigman o-
lan Sgeleri yandas saymaktir, hatta bu ogeler tiimiiy-
le baska bir gdriis acisindan yuia gikiyor olsalar da on-
lar1 yandas saymaktir, ama bundan sonra onlar1 tam ta-
mina dost¢a bir tutuumla elestirmektir. Buradan bir so-
run ¢ikiyor, buraua somut diizeyde ben Lenin’le uyus-
mazliga disiiyorum. Lenin’'in savini  biliyorsunuz,
Lenin emperyalizm iizerine yazdig kiigiik kitabinda az-
gok elestirisiz bir bicimde iyi para kazanan isgileri soy-
lu isciler diye adlandirtyor, ona gore bu isgiler ig-
¢i devinimine burjuva ideolojisinin girmesine yol
acryorlar. O donemde Batit Avrupa iilkelerinde
gerceklik bambaska bir dil konusuyordu. 1914’de-
ki Almanya Orneginden giderek Birinci Diinya
Savasi'ma karsi hangi boliintiilerin gérev yiiklen-
digini inceledigimizde, bu gorevi iyi kazanan nite-
likli isgilerin yiiklendigini gdriiriiz, nedeni ¢ok basit
bunun, bu isciler aydin kisiler olarak da nitelikliydi-
ler, bu da onlarin bu sézde ulusal savunma savas1 yala-
.mim ilk ¢iirtiten kisiler olmalarini sagladi. Sonug ola-
rak burada kitlelere dogru biling kazandirnlmas: soru-
nu ortaya ctkiyor. Katkinin olabilmesi i¢in katkida bu-
lunan bir ¢ekirdegin varolmasi gerekir. Elbette boyle
bir ¢ekirdek Federal Almanya’'min somut durumu igin-
de bir parti olarak drgiitlenemez. Ama bu gekirdek ken-
dini bir birlik olarak tanir ve bilincini siirekli bir tar-
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tismayla gelistirir. Bu da egilimli bir bigimde diizeuien-
mis bir c¢ekirdek anlamina gelir.

LUKACS — Diizenlemek demek partiye benzer bir
sey yaratmak demek degil mi zorunlu olarak?

ABENDORTH — Zorunlu olarak diyemeyiz. Kesin
olan bir sey var: somut bigimleri heniiz kurmadik. iz-
ninizle, bu somut bi¢imler simdilik siiregiden tartisma-
nmin olagan ideolojik bi¢cimleridir.

LUKACS — Bakin, izin verin soOziiniizii kesmeme,
ben de ¢ok zaman diisiindiim  ve dedim ki devinime
tam tamina gerici olan bir diizenleme bicimi getirile-
Silir. Ogrenciler cok koktenci insanlar, ama iiniversite
ogrenimini bitirir bitirmez dagilip gidiyorlar. Kktenci
ogrencilerin devinimine eski loncalardaki «eski bay-
lar»in durumuna benzer seyler katilsa ne olur? Bu
boyle bir devinimde en azindan eski koktenci 6grenci-
lerin segkinler toplulugunu olusturmayr saglayacak-
tir, degil mi? Bu da benim pek 6nem vermedigim bir
fikir. «Eski baylar» deyimine de 6nem vermem. Ama
samrim anliyorsunuz...

ABENDORTH — Biz Federal Almanya Cumhuriye-
ti'nde Almanya Sosyalist Ogrencileri Birligi adiyla buna
benzer bir seyi gergeklestirmeyi denedik. Bu birlik &6g-
renci direnisinde tek devinim degil ama en genis devi-
nimdir - kacinilmaz bir bi¢imde ortaya ¢ikan ve hep ye-
niden kendini gosteren asinn koktenci tutumlara kar-
sin - ve ayrica bu direnisin en bilingli ¢ekirdegidir. Bu
sOziinii ettigimiz Almanya Sosyalist Ogrencileri Birli-
gi'nin yaninda temel orgiit olarak bir de Sosyalist Bir
lik kurduk. Bu da bizim sosyal-demokrat partiden top-
tan atilmamiz sonucunu dogurdu. Ama bu oOrgiitlenme
bi¢imi simirh bir sey oldu ve sorunu g¢ozemedi. Sorun
bu durumda oOzgiil olarak Federal Almanya Cumhuri-
yeti’nin bir sorunudur. Ama isin 6tesi var: Federal Al-
manya Cumhuriyeti toplumu modern sermayeci top-
lum bigcimlerinden biri, daha bagka bir sey degil. Bas-
ka iilkelerde bu tiir ¢oziimler tam anlaminda olasidir.
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Nitekim birgok iilkede, zorunlu olarak ortaya ¢ikan
tiim geligkileriyle birlikte, parti niteliginde toplulukla-
rn olustugunu goériiyoruz...

LUKACS — Bir parti olasiligs Italya ve Fransa'da
Almanya, Ingiltere ve A.B.D.’ndekinden ¢ok ayr bir bi-
¢imde kendini gosterir.

ABENDORTH — Burada, uyarsiz bir terim olan
cokmerkezcilik terimini kullamirsak, kendi icinde geli-
sik olan bu terimi kullanmirsak, sorunun dogru yiizii
yani ulusal verilerden kalkarak somut bigimlere ulagsma
gereklilifi, bu konuda hi¢ bir zaman unutmamaliyiz
ki...

LUKACS — Sanirim bu noktada c¢ok Onemli bir
sey var. Ben burada Hegel’ci Ozdeslik kavramina do-
niiyorum gene. Buna gore, genel ¢izgileri tiim iilkeler-
de Ozdes olan diinya ¢apinda bir iletisimsel aldatmaca
sorunu var bir yandan.

ABENDORTH — Dogru somuttur ama.

LUKACS — Ama her iilkede bastan sona yepyeni
sorunlar var. A.B.D.ni alalim. Diyorum ki, orada 1945’
* de basarih bir gidisle agirligim duyuran «american
way of life» diisli tiim «roll back» siyasetiyle birlikte
sondii. Oyle ki bugiiniin Amerika’sinda tiim iktisadi, si-
yasi ve askeri giigliige karsin 1945 basarisinin sunumu
hicbir etki tagimiyor artik. Insanlar artik yepyeni bir
durumla karst karstya. Bir boliikk amerikan yazarinin,
Mansfield gibi Fullbright gibi senattrlerin ortaya koy-
dugu sey bir yandan iletisimsel aldatmacayla gelen bu-
nalima dayanan &biir yandan 6zgiil amerikan bigimini
tastyan derin bunalimin herhangi bir yansisindan bas--
ka bir sey degildir. Burada ayrintiya girmeyecegim. Bu-
giinkii ingiliz bicimlerinin de 6zgiil nedenleri var, fran-
siz bicimlerinin de...

ABENDORTH — Ben de bastan sona sizin gibi dii-
sinliyorum. Ayrimlan gérmek gerekir, ama gene de
genel bir 6zyapis1 olan sorunun &te yiiziinii de gérmek
gerekir. Uluslararas: is¢i devrinimi her seyden Once
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bir Marx'a sonra da bir Lenin’e sahip olmus olmakla
mutludur derken haklisiniz. Tarihte kisilerin etkisini
boylece belirlemek ama elbette bu etkiyi abartmamak
gerekir. Ama hi¢ mi hi¢ unutulmamasi gereken bir sey
daha var. Tarihsel siireg¢ bu kisileri, her iki Ornekte
de, - deyim yerindeyse - bir bakima nice sonra se¢mis-
tir. Ne yapmali? adli kitapgtkdan 1917’ye kadar uzanan
yillarnn Lenin'i, uluslararas: is¢i devinimleri agrsindan
ele alindifinda, uluslararasi is¢i devinimlerinin biling
diizeyi gbz Oniinde tutulunca heniiz 6biir onderler ara-
sinda oldukga tartisma gotiirtir bir énder durumunda-
dir,

LUKACS — Elbette. Lenin'de o zamanlar anlagil-
mamis olan pek c¢ok sey vardir, bu seyler anlasilmg
olsayd1 cok yarar saglayacakti. Ozellikle sunu diisiinii-
yorum: Lenin’in bu taktigi Dreyfus olay:r déneminde bii-
yiik 6lgiide yararli oldu Fransa’daki parti icin, bu parti-
de anlamsiz bir kutuplasma vardi ve bu kutuplasma
pertinin eylem yetenegini azaltryordu.

ABENDORTH — O willarda. Czempil'in yakin za-
manda yayimlanmis olan bir incelemesi var, sanirim
bu inceleme size ¢ok ilgi cekici gelir. Bu yapit alman
_is¢i devinimi icin de ¥nem tasiyor, gercekte diinya isci
deviniminin tiimdi igin de. Ama iste 6zellikle bu yiizden
bugiiniin Lenin’ini goremedigimiz i¢in karamsar olma-
maliyiz, Stratejik acgidan g6z Oniinde tutmak zorun-
da oldugumuz bir sorun var - genel olarak Federal Al-
manya Cumhuriyeti’'nin sinirlarim asacak bicimde dii-
stinliyorum -, eski bigimde isgi devinimi, sendikacili-
ga dayali is¢i devinimi ve iletisimsel aldatmacaya kar-
s1 clan tiim aydin akimlar arasindaki dogru iliski so-
runudur bu da. Bu saydiklarim eyleme doniismekteler
ama heniiz saglamlanma etkenlerini bulamamislardir.
Iste bu sorun modern sermayecilik iilkelerinin hi¢cbirin-
de c¢oziimlenmemistir. Sorunun temel noktasi burasi.
Bu iliski sorunu c¢éziimlendigi zaman ancak durumu
degistirmek olanagn dogacak. Bu iliski isci Orgiitleri
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yoluyla kurulmazsa aydinlar bu iligkiyi hi¢ mi hi¢ kura-
mazlar.

LUKACS — Cok dogru bu. Tam tamina yeni bir
Orglitlenme sorunu ortaya koydugu Oigiide bu Lenin
sorununa donmek isterim. Bugiin sermayecilikte 6zel
¢ikar topluluklari degil de sermayenin tiimiinii tem-
sil eden bir egilim ortaya c¢itktiginda bu sorun da ilging
bir bigimde tutarlhilikla ortaya g¢ikiyor. Bati’da brain
trust diye adlandirageldikleri seyi diisiiniiyorum.
Kennedy bir kuramec1 ya da bir bilim adami olmadigi-
n jyi biliyordu, ama Avrupa’da olup bitenin, 6zellik-
le de Almanya’da olup bitenin tersine, uzman yiik-
sek dereceli memur’la dzdesletirmiyordu, ¢iinkii yiik-
sek dereceli memurdan dise dokunur herhangi bir sey
Ogrenemeyecegini biliyordu. Bu durumda aydinlardan
ve kuramcilardan secilmis bir toplulugun varligi ge-
rekiyordu. Iyi secilmis kotii secilmis, ne Onemi var,
yeter ki bu kuramcilar bilgilerini ve diisiincelerini ge-
nel sorunlarin ortaya konmasi yolunda kullanabilsin-
ler. Kullanabilsinler ki siyaset de bu malzemeye daya-
narak uygulamayla ilgili ilkeler ortaya koyabilsin. Sim-
di, samirim, Marx’in ve Lenin’in 6zel tutumu sosyalist
iilkelerde parti genel sekreterinin kuramsal degerine
claganiistii 6nem verilmesi sonucunu yaratmistir. Or-
negin bizim Rakosi kendini Lenin'in bir ardih olarak
gordiigii zaman bunun ¢ok giiliing yanlar: oluyor...

ABENDORTH — Aci yanlar da, yazik ki...

LUKACS — Evet ama bunun arkasinda da 6nemli
bir Orgiitlenme sorunu var, gelecekteki isci devinimi
icin de 6nemli. Biiylik siyasi Onderin - ¢ok biiyiik bir
siyasi onder de stzkonusu olabilir -, evet biiyiik siya-
si onderin - Togliatti gibi bir kisi diisiiniiyorum bura-
da - ayn1 zamanda biiyiik bir kuramec1 olmasi gerektigi-
ni diisiinmezsek, o zaman kiktenci devinimde ve isci de-
viniminde yeni bir bi¢im bulup cikarmak geregi ken-
dini gosteriyor. Bu yiizden ben kavramdizgesine tzel bir
onem yvermeden brain trust’den sozediyorum. Yalniz-
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ca sunu sOylemek istiyorum: boylece yeni bir rgiitlen-
me ilkesi yani bir ikilem ortaya cikiyor, bir de siyasi
bir kuram ve uygulama ikililigi ortaya ¢ikiyor, bu iki
sey tek kiside bir araya gelmiyor - gelse de raslantiy-
la geliyor -, ama gorevlerin son derece genislemesi ne-
.deniyle bu durum ancak ikilemli bi¢imde c¢&ziimleni-
yor. Size bir tek Ornek vermek isterim, gene Lenin’den
bir Grnek. 1920 baslarinda Lenin’'in sOmiirge devinimi
lizerine bilgisi komiinist partilerini kars1 - sGmiirgeci
devinim Oniinde tam tamina dofru bir tutum almaya
gotiirecek Olglideydi. Bugiin kurtulus kavgasi iginde
bulunan Gana’nin ya da Zambia'nin, bu gibi kii¢iik iil-
kelerin Ozgiil iktisadi wve siyasi sorunlarmi g¢oziimle-
yebilecek yapida kisiler, Marx gibi, Lenin gibi kisiler
yok. Bir drgiitlenme bicimi olarak bu brain trust so-
rununa nigin bu kadar ¢ok 6nem verdigimi anliyorsu-
nuz sanirim. Ayrica belirtmek isterim, bu is icin bi-
¢ilmemis tabaka devlet biirokrasisi ve is¢i biirokrasisi-
- dir. Ciinkii bunlar iletisimsel aldatmacaya alismislar-
dir, dolayisiyle ger¢eklesmemis olani 6nceden nesnel ve
bilimsel bir bicimde gorebilecek yapidan degillerdir. Si-
zin ve benim diisledigimiz bu devinimin diisiinsel yan1
icin ¢cok Onemli bu. Ciinkit bu diisiinsel devinim yeni
devrimci devinimin is¢i devinimine distan sokuldugu
nokta olabilir hem, hem de brain trust icin genis bic
kurmaylar toplulugu olusturabilir, bu konuda bugiiniin
brain trust’it yalnizca biri ¢ikip Misir tizerine Suriye
lizerine bir kitap yazsin da bodylece dolayli yollardan
Fransa’'daki ve Ingiltere’deki partinin kars - sémiirgeci
siyaseti iizerinde belli bir etkide bulunsun isteyebilir.
Ne demek istedigimi-anliyor musunuz bilmiyorum,
yani bugiiniin aydinlarina diisen ¢ok biiytik gorevler
var. Eger bizim devinimimiz diyelim aldatmaci nitelik-
li yeni - olumculugun bilgi kuramina kars: saglam bir
tartisma baslatmanin yirmi yil iginde biiyiik siyasi tep-
kiler yaratabilecek bir sey olduSunu anlamakla basl:-
yorsa, bu durumda aydinlart kotii akademizmden sG-
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kiip bir parti olusturabiliriz. Akademizm derken sizin
biraz Once hakli olarak soziinii ettiginiz seyden, Frank
furt okulunun ilgi cekici bir gesit akademizm kurma-
sindan s6zediyorum, bu akademimizm deyim yerindeyse
boliicii bir akademizmdir. .

ABENDORTH — Kendimi yanlis anlatmis olmak
istemem: geng¢ aydinlar i¢in ©zellikle Federal Alman-
ya’da Frankfurt okulu celigkili yapisina karsin ¢ok ya-
rarh.

LUKACS — $Su anlamda celiskili: burada bir seyler
Ogrenilebilir, ama insan bir seyler Ggrenmek istiyorsa
Frankfurt ckulundan kopmalidir.

ABENDORTH — Evet ama birinci evrede sik sik
Frankfurt okulundan gecerek. Biitiin bir sosyalist 63-
renciler kusagi icin bu gegis cok Onemli oldu...

LUKACS — Elbette yadsimak istemem bunu. Ayri-
ca ilk derslerimi Kautsky'den degil de Simmel’den ve
Max Weber'den almis oldugum icin ¢ok mutluyum. Bil-
mem benim gelisimim ig¢in bunun ¢cok onemli oldugu-
nu soylemem yanlis olur mu...

ABENDORTH — Evet ama unutmamamz gereken
bir sey var, daha sonralann Kautsky sizin icin belirle.
yici bir etken oldu. Baslangigtaki Kautsky’nin ¢ok 6nem-
~1i bir islevi vardi...

LUKACS — Evet clbette. Kendi yasam Oykiimden
giderek bir gelisim yasasi koymak istemem, bu benim
diislinceme iyiden iyiye aykiri. Ben yalnizca sizin sOv-
lediklerinizi desteklemek istiyordum, yani Ogrencilerin
itk yillarimi Frankfurt'ta gecirmeleri iyidir, sonra cekip
gitmeliler. . .

ABENDORTH -— Ben de tam anlaminda sizin gibi
diisiinliyorum, ama stratejik sorun ortadan kalkmus ol-.
muyor boylelikle. Sizin brain trust iizerine goriigiiniiz
bence sorunun c¢éziilmesi icin baslica dayanaklardan
biri. Biz de Federal Almanya’da ozellikle ilerici toplum-
cu gevrelerde ayni bicimde diisiiniiyoruz, ama Xkarsi-
mizda duran ugsuz bucaksiz giiclik de stzkonusu bu
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arada. Gergekten islevini yapan isci devinimlerinin bu-
Iundugu iilkelerde, bati diinyasmnin &biir lilkelerinde
giiclitk aym 0lgiide biiyiik degil. Yalmzca italyan ko-
-miinist partisi lizerinde ya da Fransa’da varolan bazi
geliskiler iizerinde durmak degil amacim. Ornegin Da-
nimarka’daki- sosyalist halk partisini alin. Ne var ki
Almanya’da bizler boylesi bir brain trust’iin olusturul-
mas1 konusunda her seyi kendi suyumuzla pisirmek zo-
rundayiz, bunu yaparken dogmakta olan bu brain trust’
ii simdi varolan isci Orgiitleriyle, sendikalarla kendili-
ginden bir iligki i¢inde ortaya koymaya davanan kesin
stratejik sorunu g&z Onilinde tutamayiz, Ne var ki hig-
bir siyasi bag bulmadan da uzun zaman siirmez bu.

LUKACS — Bana kalirsa, Almanya’da boyle bir de-
vinim olusuyorsa, bu devinimde eski Almanya’nn diisiin-
cel diizeyde eritilmesi gerektigi hi¢c mi hi¢ unutulma-
- maldir. Eski Almanya sosyal demokrasiyi de koruma-
di. Almanya’da durmadan komiinizmi elestiriyorlar,
buna karsilik 1914 6ncesinin alman sosyal demokrasi-
sinden ve 1914'tin tam tamina bir raslant: olmadigini
ortaya koyan olaylardan hemen hemen hi¢ sdzetmi-
yorlar.

ABENDORTH — Sandiginzdan daha ¢ok sbizii edi-
liyor bunun. Ciinkii burjuva aydinlar arasinda bile bazi
tarihgiler belgeleri inceleyerek bu konuda aydinhk go-
riislere variyorlar. Ornegin Fritz Fisher, Birinci Diinya
Savasi’'nda Almanlarin yoneldigi emperyalist = savas
amagclar1 iizerine yaptifi calismada S.P.D.nin basari-
sizligim1 g6z Oniine seriyor.

LUKACS — Evet, bir ncii bu. Bu da gosteriyor ki
bizler saglam yere basiyoruz, bu da gGsteriyor ki biz-
ler eski sosyal demokrasiye dayanarak bos bir ideoloji-
vi ortaya atmug degiliz, tam tersine gercek bir devrim-
dir s6zkonusu olan. Sanirim, anmakta yarar var - her
‘zaman da anarum - Engels 1890’da Erfiirt programimm
sien T Setmdn ity vingeu domuzleklar sosyalizmin ici-
ne s1zdr diye yazarken ne giizel gdérmiis ve elestinmisti
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durumu. Sonug olarak 1890°’dan sonra Engels bu sorunu

gormiistii ve is¢i devinimleriyle bir bag aramilan her

yerde bu sorunlar insanlarin bilincine saglam bir bi-
¢imde yeniden dogmalidir. ‘

(Arkas1 gelecek sayida)

Ceviren: AFSAR TIMUCIN
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HERBERT SPENCER
DUSUNSEL EGITIM

Birbirini izleyen egitim sistemleriyle bu sistemle-
rin bir arada. bulundugu toplumsal diizenler arasinda
zorunlu bir iliski vardir. Her c¢agm kurumlari ulusal
diisiincede ortak bir kdkene sahip oldugundan amagcla-
r1 ne olursa olsun tim bu kurumlar arasinda bir aile
benzerligi bulunmali. insanlar inanglarini, yorumlariy-
la birlikte, kendilerine aciklama yapmay: gereksiz go-
ren yanilmaz bir yetkenin agzindan hazir olarak alir-
ken cocuklarin egitiminin tam anlamiyla dogmaci ol-
mas1 dogald1. Kilisenin ilkesi olan Imanmz ve sorma-
ymz ilkesinin okulun da ilkesi olmasl olagandi. Buna
karsilik bugiin protestanlik yetiskin insanlar igin 6z
glir arastirma hakkim elde etti ve akla basvurma alis-
kanligina {istiinliik sagladi, bunun sonucu olarak da
genglige verilen egitim onun anlayisina sunulan bir an-
latim bicimini kazandi. Buyruklarinda kati1 olan, kor-
ku vererek yoneten, en kiiciik suglar1 &liimle cezalan-
diran, ayaklananlara kars: dcii acimasiz olan siyasal zor-
balik hiikiim siirerken ayni anda onun gibi kati, buy-
ruklar: ¢ogaltan, koydugu kurala en hafif kars: gelisleri
bile cezalandiran bir disiplin  gelismisti, bu disiplin
degneklerle, falakayla ve zindanla korunan- bir mut-
lakyGnetim disipliniydi. Siyasal 6zgilirliiglin artmasi ve
sug yasalarinin yumusatilmas:1 daha az zorlayict bir
egitime yoOnelik olan aym tiirden bir ilerlemeyle bir-
likte ortaya cikti. Ogrenci simdi daha az bagimlhdir,
eskiden yasaklamalar onu bagimh kiliyordu, simdi 68-
renciyi yonetmek igin cezaya basvurulmuyor. Bu cileci
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donemlerde en biiyitk acinin ilkelerine gore davranan
insanlar zevklerden kag¢indiklan 6&lgiide yetkinlige yak-
lastiklarina inaniyorlardl, buna gore cocuklarin egilim-
lerini en ¢ok Kkiran egitimi egitimlerin en iyisi olarak
gormeleri ve onlardan gelen her tiirlii kendiliginden et-
kinligi su basmakalip sozlerle kisa kesmeleri gerekirdi:
«Bunu yapmamalisimiz». Bugiin tersine mutluluk hakls
bir amag¢ olarak kabul ediliyor, calisma satlerinin azal-
tilmasira ve halka hos eglenceler saglanmasina ¢alisi-
. liyer, anababalar ve &gretmenler cocuklukla ilgili is-
teklerin cogunun sakincasizca yerine getirilebilecegini,
cocuklarin oyunlarini yiireklendirmek gerektigini ve bi-
¢imlenmekte clan bir kafanin dogal egilimlerinin sanil-
dig1 kadar seytani olmadigini gérmeye lbashyorlar Her -
tiir sanayi bir koruma ve yasaklama diizeninin golge-
sinde gelismeli, hammaddelerin ve islenmis liirfinlerin
niteligi ve fiyat1 diizenlenmelidir diyen ve para dolasg:-
minin bir yasaya baglanmasi gerektigine inanan bir yiiz-
yil diigiiniin. Boyle bir yiizyil su fikri benimsemeliydi:
¢ecugun kafasi diizene sokulmalidir, onun diisiinsel ye-
tenekleri O6gretmen tarafindan ortaya cikarilir, c¢ocuk
kendisine verilen kavramlar karsisinda bir alici duru-
mundadir; bu kavramlarla onun imgeleminde bir yapi
kurulur. Giiniimiizde sunu Ggrenmekteyiz: seyler kural
ve yasalarim bizim sandigimizdan daha ¢ok kendilerin-
de bulundururlar: is, ticaret, tarim, denizcilik kendi hal-
lerine birakildiklarinda dzha iyi islerler; siyasal yone-
timler etkili olmak i¢in toplumun icinden ¢ikmali, di-
saridan kabul ettirilmis olmamahidir. Ayrica sunu da
Ogreniyoruz: zihinsel evrimin dogal bir ilerleyisi vardir,
bu ilerleyis biiyiik zararlara yol agmadan engellenemez;
gelismekte olan bir ruhu kendi yapay bi¢imlerimize
gore bilkemeyiz; psikoloji bize sunum ile istem arasin-
da da bir baglasim yasasi bulundugunu 6gretti, kotii-
lige yol agmak istemiyorsak bu yasaya uymak zorun-
dayiz. Mutlak dogmacihigl, kat: disiplini, sayisiz yasak-
lar1, belirgin cileciligi, insani ongoriilere olan inanciyla
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eski egitim sistemi ¢agdast oldugu toplumsal sistemin °
kerdesiydi; buna karsilik biitiiniiyle karsit ozellikleriy-
le modern egitim yontemlerimiz din ve siyaset konu-
sur:da daha ozglirlitk¢ii olan kurumlarimiza uygun dii-
sliyor. .

Ama sdzetmedigimiz bir kosutluk daha var: bu ko-
sutluk, bu degismelerin gergeklestirilme bigiminde ve
onlzrin fikri tasidiklar1 degisik durumlarda varolan ko-
sutluktur. Birkag¢ yiizyll 6nce diinyada din, siyaset vz
egitim konusunda inanc¢ tekbicimliligi vardi. Herkes
reman kiiltliriinii benimsemisti, mutlakyonetim yanl-
s1 ve Aristoteles’ciydi; herkesin icinde yetistigi bu okul
aligkanliginl gézden gegirmeyi kimse diisiinmiiyordu.
Buna benzer bir neden dinde, siyasette, egitimde bu fi-
kir tekbicimliligini yikt1 ve onun yerine gittikge coga-

lan bir gesitliligi koydu. Bireysellik savina bu egilim
" biiyitk protestan deviniminin ortaya ¢ikmasina yol ag-
tiktan sonra giderek artan mezhepleri dogurdu; siyasal
partilerin dogusuna neden olan ve eskiden insanlar bo-
len iki kesimin i¢inden her zaman yeni siyasal mezhep-
ler ¢ikaran bu egilim, okul anlayisina karsi Bacon’ci bii-
yiik ayaklanmay1 yaratan ve yillar énce Ingiltere’de ve
baska yerlerde ortaya ¢ikan tiim felsefi sistemlerin gi-
kis ncktas: durumundaki bu egilim, egitim konusunda
insanlari bdlen, yontemleri ¢ogaltan egilimdir. Aym i¢
degismernin dis sonuglar1 olan bu ilerlemeler zorunlu
bir bigimde azgok zamandas oldular. Yetkenin ¢Okiisii,
papalik yetkesinin, felsefi yetkenin, krallik yetkesinin
ya da egitimsel yetkenin ¢okiisli temelde ayni olguyu
gisterir; goriiniimlerinin her birinde eylem &zgiirliigii-
ne egilim degismenin gergeklestirilme bi¢ciminde de bu
degismenin crtaya ¢rkardigl yeni kuram ve uygulama bi-
‘¢imlerinde de goriilebilir.

Bircoklar: egitim sistemlerinde meydana gelen bu
degisime {liziiledursun, ozgiirlitkk¢ii gozlemci bu degisi-
mi sonunda akilci bir egitim sisteminin ortaya konul-
masim saglayacak bir yol olarak goriir. Dinbilimsel
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uyusmazliklar bulunsa da egitim konusundaki degisik
gorislerin isboliimii yoluyla konunun incelenmesini
kolaylastirdig1 kesindir. Dogru yénteme onceden sahip
olsaydik her sapma elbette bir kotiiliik olurdu, ama
dogru yontem heniiz bulunmadigindan arastirmalarini
degisik yOnlerde gelistiren bircok ve birbirinden ba-
gimxs1z arastirmacinin ¢abalarl dogru yontemi bulmak
yolunda diisiiniilebilecek en iyi yontemdir. Herkes ken-
di diisiincesine, azgok olgulara dayanan bir diisilinceye
sahip oldugu igin, herkes kendi tasarisina baglandigl,
onun dogrulugunu kanitlamaktan baska bir sey diisiin-
medigi i¢in, tasarismmin senuglarini kabul ettirmek ko-
nusunda durmadan ¢aba gosterdigi i¢in ve herkes
Obiiriinii ‘acimasizca elestirdigi icin biitlin bu cabala-
rin birlestirilmesi dogruya goétiiren yolda bir ilerleme.
getirecektir. Herkesin olagan yOnteme katilma konu-
sunda dogru olarak, Ozel olarak koyacagl sey ken-
dini iletisimle ve deneyle tamitmak ve benimsetmek
basarisiira ulasmak zorundadir. Yapilabilecek yanlislar
ayni yobntemlerle atilmalidir. Dogrularin alinmasi ve
yanlislarin atilmasiyla daha sonra tam bir dogru Sgreti-
ler biitiinii kurulacaktir. Diislincenin gelistigi ii¢ evre-
de - bilisizlerin ayn1i goériiste olmalari, arastirmacilarin
uyusmazhklar1 ve bilgelerin aymi goriiste olmalar -
ikincinin lglincii evreyi ortaya ¢ikaran oldugu aciktir.
Birbirini izleyislere yalmizca zamanda raslamayiz, ne
denlerde de raslariz. Oyleyse egitim sistemleri arasin-
da varolan catismay1 gorebilmemizi saglayan sabirsiz-
Iik ne olursa olsun, bunun asilmast gereken bir gecis ev-
resi oldugunu kabul etmek zorundayiz, iyi buradan ¢i-
kacaktir.

Bu arada ilerlemelerimizden yararlanabiliriz. Elli
yillik tartismalardan, deneylerden, karsilastirmali so-
nuglardan sonra daha simdiden amacimiza dogru bi-
raz yaklagsmadik m1? Eski ydntemlerimizin bir béHimii
gecerliligini yitirdi; birtakim yeni yontemler de kulla-
mma sunuldu, bunlardan bir béliim birakild:, bir bs-
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Wimit kabul edildi. Bu degismeleri kendi aralarinda
karsilastirirsak onlarda benzer oOzelikler, ortak bir
egilim buluruz; ve bdylece deney bize bir ipucu sagla-
yecck, ve yeni yetkinliklere ulasmamizi saglayacak
"araclar1 esindirecek. Oyleyse daha derinlikli bir ince-
lemeye hazirlik olarak siiregiden egitim sistemiyle es-
ki egitirn sistemi arasinda varolan temel ayriliklara
bir goz atalim.

Genellikle bir yanlistan kurtulurken bir siire buna
kersit cilan yanlisa diiseriz; ve boylece bedenin gelisi-
minin egitimin tek konusu oldugu bir yiizyillar dizi-
sinden sonra yanlizca zihnin islenmesinin gdz Oniinde
bulunduruldugu bir yiizyillar dizisi geldi. O zaman iki
u¢ yasindaki c¢ocuklarin ellerine kitaplar stkistirild:
ve samldr ki bilgi tek gerekli seydir. Ortaya ¢ikan tep-
kiler iizerine karsit geliskileri diizenleyerek yeni bir
adim atild1 ve bu karsit geligkilerin aym1 gercegin kar-
sit iki goriiniimiinil olusturduklan anlasildi. Boylece
su inanca- vardik: beden ve zihin aym ilginin nesnesi
olmali ve insani varlik bir biitiin olarak gelistirilmeli-
dir. Bircok kisi gocugu yapay kosullarda yetistirmeye
dayanan sistemi birakti ve artik ¢ocuklarda erken ge-
lismisligi kolaylastirmaya calismaktan gecildi. Bir in-
e3na yasaminda en gerekli seyin fizik yapinin saglam-
Iig1 oldugunu anlamaya basliyoruz. Onu kullanacak
veterli yasamsal giice sahip degilsek iyi diizenlenmis
bir beyin ne isimize yarar? Birini korumadan &biirii-
nii elde etmek bugiin bir ¢ilginlik olarak goriilityor: bu
gilginhg genc harikalarin ortaya koydugu sonuclarda
her zaman  goriiyoruz. Egitimin gizlerinden biri zama-
mm zkillica yitirmeyi bilmektir diyen atasoziiniin bil-
geligini burada buluvoruz. ,

Eskiden ¢ok yvaygin olan ezbere &grenme aliskan-
L gittikgce gbzden diisiiyor. Tiim ¢agdas yetkeler abe-
ceyi mekanik bir bicimde Ogrenmeye  dayanan eski
yontemi kimiyorlar. Carpim ¢izelgesi simdi genellikle
deneysel yontemle 6§i'enih'y0r. Bugiin dil 6gretimin-
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de, kolejlerde izlenen yollarin yerine ¢ocugun anadili-
ni Ogrenirken kendiliginden izledigi yollar benimseni-
yor. Battersea Ogretmen Okulu ve Bu Okullarda izle-
nen Yontemlerle Ilgili Rapor’da sunlar séyleniyor: «Og-
retim, tim hazirhk derslerinde, ilke olarak sézliidiir ve
dogadan alinan Orneklerle daha belirgin kilinmigtirs.
Ve buna benzer seyler. Ezbercilige dayanan sistem, bu
donemde izlenen tiim sistemler gibi formiile ve simge-
ye formiillendirilen ve simgelendirilen seyden daha ¢ok
onem veriyordu. Sozciikleri dogru bir bigimde yinele-
mek yeterli, anlamak yararsizdi; ve boylece zihin biitii-
niiyle kurban ediliyordu. Sonunda baska durumlarda
da goriildiigli gibi (benzer bir sonug¢ raslantisal degil
kaginilmazdi) bu durumda da ime dikkat edildigi
- Olglide imlendirilen seye dikkat edilmedigi an-
lasildi; Montaigne’i in dedigi gl’bl Ezbere bilmek bil-
mek degildir.

Ezbercilik birakilirken onunla birlikte ilkelere da-
yanan egitim de yavas yavas birakildi. Yeni ydntem su-
dur: Ozel durumlardar taslamak ve genellestirmeyle
bitirmek. Battersea Okullartyla Ilgili Rapor'un da gos-
terdigi gibi bu yontemin «elverisli oldugu deneyle ka-
mitlandi, o eskiden izlenen ve Ggrenciye once kurallarn
Sgretmeye dayanan yonteme biitiiniiyle karsittirs, il-
kelere dayali egitim simdi ‘kinanmaktadir, ¢iinkii o bizi
yalnizca deneysel bilgiye ulastirir ve gergekligi verme-
yip yalnizca bilginin gOriiniimiinii verir. Arastirmanin
kesin diriiniinii zihne sunmak, zihni icelemeden bu-
nu yapmak hem gevsetici hem de etkisiz bir yontem
olarak goriiliiyor. Genel dogrular1 yaygin ve siirekli bir
bicimde kullanmak i¢in onlari ele gegirmek gerekir.
Haydan gelen huya gider atasozii kazang icin oldugu
kadar bilim i¢in de gegerlidir. Akilda yahtilms olarak
kalan kurallar - bu kurallar akilda bulunan tiim obiit
kavramlarla biitiinlesmemistir ve kokleri orada degil-
dir - ¢abuk unutulurlar, oysa kurallarda anlatimim
bulan ilkeleri zihin bir kere kavrayinca, anlayinca bu
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ilkeler zihnin yitiriimez mali olurlar, kurallara dayal
bir egitim gormiis gen¢ adam kendisinden ayni kural-
lorin yeni uygulamalar istendiginde yitiktir, oysa ilke-
lere sahip olan kisi yeni durumlar1 eski durumlar ka-
dar kolayca c¢bzer. Kurallardan bagka sey bilmeyeu
bir zihinle ilkeleri bilen bir zihin arasindaki ayrim
karmekarisik bir geregler yiginiyla aynl gereglerin par-
¢alar1 birbirine bagli tam bir biitiinliik icinde diizen-
lenmis bicimi arasindaki ayrim gibidir. Ve zihnin dii-
zenlenmis bir beden iizerinde bu iistiinliigii vardir, yal-
niz¢~ ziknin boliimleri daha siki bir bigimde baglandi-
gindan degil, aym1 zamanda zihin bir arastirma, dii-
siinme, bulus etkeni olusturdugundan. Burada yalniz-
ca bir yakistirma oldugunu sanmaymmz: agik gergek
budur, Olgularin kendi arzlarindaki bag, onlarin genel-
lestirmelerde biraraya getirilmesi olumlu clarak bilgi-
nin diizenlenmesidir, bu isterse nesnel bir olgu olarak
ele alinsin isterse Gznel bir olgu olarak ele alinsin de-
gismez; ve bir zihnin giicii bu diizenlemenin ulastig:
boyutla degerlendirlebilir.
Hazir kurallarin yerine ilkelerin konmasi ve bunun
- sonucu olarak zihin olgularla iglidislt oluncaya dek so-
yutlamalar1 bir kenara birakma aligkisi eskiden dersten
once yapilan etiidlerin ders sonuna atilmasi sonucunu
getirdi. Boylece, cok sagma bir aliskanlik, kiigiik ¢o-
cuklara dilbilgisi Ogretme aliskanligi birakildi. Bay
.Marcel’in sdyledigi gibi «dilbilgisi bir ¢ikis noktasi de-
gil bir yetkinlestirme aracidir». Bay Wyse bu konuda
gbyle diisliniiyor: «Dilbilgisi ve sozdizimi bir yasalar ve
kurallar toplulugudur. Kurallar deneyimden elde edi-
lir; onlar olgular1 uzun siire gozleyerek ve karsilastira-
rak ulastigimiz tiimevarimlarin sonuglaridir. Bu, dilin
bilimi ve felsefesidir. Doganin isleyisini inceleyecek o-
lursak goriiriiz ki doga higbir zaman bireyleri de ulus-
lart da once bilime gotiirmez. Dilbilgisi ve vurgulama
heniiz akla bile gelmezken konusulan bir dil, yazilan
siirler vardi. Insanlik usavurmalar yapmak igin Aristo-
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teles’in mantigl temellendirmesini beklemedi.» Ozet
olarak dilbilgisi dilden sonra bulunduguna gore dilden
sonra 9Ogretilmelidir; bireyin evrimiyle tiiriin evrimi
arasindaki iliskiyi bilen herkes bu c¢ikarsamanin dog-
rulugunu kabul edecektir.

Eskilerin ¢okiisii sirasinda olusan yeni aliskanlrk-
larin en 6nemlisi ¢ocukta gozlemleme yetisini sistem-
i bir bicimde gelistirmektir. Yiizyillar siiren korlitkten
sonra sunu anladik: ¢ocukta gozlemlemeye iligkin ye-
tilerin kerdiliginden etkinligi kendine gore bir anla-
ma ve yarara sahiptir. Eskiden ¢ocukta duruma gore
amags1z bir merak, bir oyun ya da kotiiliik olarak go-
rilen sey simdi insan zihninin bilgileri elde et-
mesini saglayan yol olarzk - goriiliiyor, insa-
nin  gelecekteki tiim bilimi bu bilgiler {ize-
rine temellenecektir. Iyi kavranan ama kétii uygulanan
doga bilgisi derslerinin sistemi buradan gelir. Bacon'in
fizik &biir bilimlerin anasidir bigimindeki beliti sonun-
da egitimde de anlasildi. Nesnelerin goriiniir ve elle
tutulur Gzelliklerinin tamuyar bir bilgisi olmadan kav-
ramlarimiz temelsiz, ¢tkarimlarimiz yanlig, zihinsel is-
lemlerimiz kisir olacaktir. «Duyularin egitimi sav-
saklaninca egitimin tiim geri kalan boliimii onmaz
bir bigimde duyulardaki tembelligin, uyusuklugun, ye-
tersizligin acisim1 ¢eker.» Bu konuda diisiiniirsek ba-
sarinn, her seyde, gbzlemleme giiciine bagl oldugunu
goriiriiz. Duyularin egitimini yalmzca sanatci, dogabi-
limci, bilim adami gereksinmez; bu egitimden tanisinin
glivenirliligini alan yalnizca hekim degildir; bu egiti-
mi elde etmek i¢in yillarim yapim atdlyesinde gecirmek
zorunlulugu yalnizca miihendise 6zgii degildir; filozof
bu egitimi hf;nkes‘ten daha ¢ok gereksinir, ¢iinkii o, te-
-nelde, seyler arasindaki iliskileri, biir insanlaria hig-
bir sey gdremedigi yerde bu iligkileri gézlemleyen adam-
dir; ve sair de bu egitimi gereksinir, ¢iinkii o doganin
giizel yanlarini géren adamdir, bu yanlari, kendisine
aciklandiginda, herkes kavrar ama daha Once bunlar:
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hi¢ kimse gOrmemistir. Tam ve canli izlenimleri alma-
pm biiyitk ¢nem tasidiginmi iyi belirtmek gerekir. Kotii
diizenlennmis gereglerle saglam bir bilgelik yapis: ku-
rulamaz. ;

Dogruyu soyut bigimde sunmaya dayanan eski yon-
tem gecerliligini yitirirken yeni bir yontem, dogruyu
somut bi¢imde sunma yontemi benimsendi. Tamuyar bi-
limlerin temel olgulan simdi dolaysiz sezgi yoluyla o8-
reriliyor; yapilan, tadlari, renkleri tanimayr nasil boy-
le 63reniyorsak. Aritmetigin ilk derslerinde kiiresel bir
cismin kullanilmasi bu yeni yonteme bir 6rnektir. Prof.
Morgan da ondalik hesabi bu bi¢imde anlatir. Hakh ola-
rak eski cizelgeler sistemini birakan Bay Marcel agir-
Iiklar1 ve uzunluklar1 Sgrenciye karislari, ayaklari, ons-
lan, galonlar, pinte’leri gostererek Ggretiyor ve dgren-
ciden deney yoluyla bunlar arasindaki iligkileri bulma-
sim istiyor. Cografya we geometri 6gretiminde kabant-
mali kiirelerin ve diizenii cisim 6rneklerinin kullann-
masl buna benzer bir olgudur. Tiim bu yontemlerin or-
tak ¢izgisi sudur: bunlar ¢ocugun aklimi insan aklinin
izlemis oldugu yollardan yiiriitiir. Sayyla, bicimle, ko-
num iliskileriyle ilgili dogrular maddi nesnelerden orta-
ya ¢ikarildi ve bu dogrulan ¢ocuga somut bakis ac¢isin-
dan sunmak ¢ocuga onlar1 insanlarin Sgrendigi yoldan
Ogretmek anlamina gelir. Belki yakinda g¢ocugun bu
dogrular1 baska bir bicimde 6grenemeyecegi anlasila-
cak; c¢iinkii bu dogrular soyutlamalar olarak yineletilir-
se, st jutlamalar ¢ocuk i¢in ancak su durumda anlam
kazaniriar: gocuk bunlarin sezgisel olarak ayirt ettigi
seyin anlatimindan baska bir sey olmadiklarimi &gre-
nince.

Ama meydana gelen degismelerin en anlamlist su-
dur: dgrenimi yorucu olmaktan ¢ok hos kilmak istegi.
Bu istek az¢ok aydinlik olan su olgunun kavranmasi-
na dayandirilmistir: diisiinsel etkinligin her yasta aosa
giden cesiui yararli olan ¢esididir ve bunun tersi. Gelis-
me yolunda bir zihin bir tlir merak icine diistiigii za-
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man gériis yavas yavag acilip sacilmaya baslar, bu da
zihnin bu merakin yoneldigi konuyu oziimleyecek du-
ruma gelmesi, bu konunun da zihnin ilerlemesi icin
zorunlu duruma gelmesi demektir; buna karsilik zihnin
yoneldigi su ya da bu ders karsisinda isteksizlik duyma-
s1 sunu ortaya koyar: bu dersin konusu olgunlastiril-
madan verilmistir ya da sindirilmeden verilmistir. Egi-
timi ¢ocuklukta eglenceli, ileride de ilgi ¢ekici kilmak
icin harcanan ¢abalarin nedeni budur. Egitimde oyun-
larin yararhillig: ile ilgili konferanslarin nedeni budur.
Dadilarin ninnilerinin ve peri masallarinin saygt gérme-
si bundandir. Egitim diizeyi giderek cocuklarin bege-
nisine uyduruluyor. Durmadan c¢ocuk bu Ggrenim tiirii-
nii sever mi, herhangi bir zevk alir m1 diye soruyoruz.
Bay Marcel «cocugun degisiklige kars1 dogal istegi do-
yurulmali ve egitimi i¢in ¢ocugun merakindan yararla-
mimalidir. Dersler ¢ocuk yorgunluk belirtileri goster-
meye baslamadan Once bitirilmelidir» diyor. Yiiksek
dgrenim icin de durum budur. Ders saatleri siiresince
kisa dinlenmeler, kirda gezintiler, eglenceli metinler,
topluca soylenen sarkilar, tiim bu yeni uygulamalar
meydana gelen degismenin belirtileridir. Cilecilik ya-
samdan yitip gittigi gibi egitimden de yitip gidiyor; ve
yasalara uygun siyasal diizenlemenin alisiimis amact
- mutluluk - yiliksek bir diizeyde, kolejle ve cocuk oda-
siyla ilgili diizenlemenin de amaci olmaya basliyor.
Bu cesitli degismelerin ortak yani nedir? Bu ortak
yan dogamn yollarina giderek artan bir bicimde kendi-
ni uyarlamak egilimi degil midir? Ustiinkorii egitimin,
doganin karst ¢iktign bu egitimin birakilmasi, ilk yilla-
n1 iiyelerin ve duyularin gelismesine ayirma Gzeni bu-
nun kanitidir. Ezbere 6grenilen derslerin yerine sozlii
ve deneysel derslerin, ¢ocuklarin kirlarda ve bahgeler-
de doyastya eglenirken derlediklerine benzer derslerin
konmas) buna kamttir. Kurallara dayali egitimin géz-
den diismesi ve ilkelere dayah bir efitimin benimsen-
mesi, yani 6zel durumlar iizerinde temellendirilinceye
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kadar genellemelerin birakilmasi, bu ilerlemenin bir
. bagka kanitidir. Bu ilerleme nesnelerle ilgili derslerin
sisteminde de bilimin &gelerinin somut, yani soyut olma-
yan bigimde Ogretilmesinde de ortaya cikar. Ve bu egi-
lim ozellikle egitimi ¢ekici bicimler altinda sunmak ig¢in,
egitimi hos kilmak ic¢in harcanan tiim c¢abalarda ken-
dini g6sterir. Cunkii, tiim yaratiklarda zorunlu islerl:
birlikte ortaya c¢ikan zevkin bunlarin gerc¢eklesmesine
uyancilik etmesi doganmin diizeni geregidir, kendiligin-
den egitim déneminde kiiclik ¢ocugun tirnaklarim ke-
mirmekte ve oyuncaklarini kirmakta buldugu zevk onn
birtakim eylemlere siiriikler, bu eylemler ona maddenin
ozelliklerini tanmtir, buna-gore ders konularin 6grenci-
nin ilgisini en ¢ok ¢eken diizende ve bigimde segerken
ve sunarken doganin isteklerine uyuyoruz ve kendi yon-
temlerimizi doganin yasalaryla uyumlu kiliyoruz. -

Boylece biz Pestalozzi tarafindan uzun zamandaa
beri agiklanan yola girmis bulunuyoruz, soyle ki, egi-
tim, yontemlerinde oldugu gibi diizeninde de, zihinsel
evrimin dogal ilerleyisine kendini uydurmak zorundadir.
yetilerin -kendiliginden gelismesi belirli bir siralanma
diizenine baghdir ve bu yetilerin her biri kendi gelisimi.
boyunca &zel bir bilgi tiirii gerektirir, bu diizeni ortaya
crkarmak ve yetilere besilerini saglamak bize diiser. Yu-
karida gosterdigimiz tiim diizeltmeler bu genel ilkenin
parcall uygulamalaridir. Bu gergege iliskin bulanik bir
fikir ilkokul Ggretmenleri arasinda yayilmaya bashyor
ve bu fikir egitim {izerine yazilan vapitlarda giderek
daha ¢ok kok saliyor. «Doganin yontemi y&ntemlerin
ilkérnegidir» diyor Bay Marcel. «Ogrenimin hayati il-
kesi, diye yaziyor Bay Wyse, 0grenciye kendi kendini
gerektigi gibi yetistinmeyi 6gretmektir». Bilim bizi sey-
lerin dogasmna alistirdigy olciide bu dogada yeterli bir
erdemin varoldugunu goriiyoruz. Bilgimiz arttik¢a do-
ganin ilerleyisine miidahalemizi azaltmaya hazinz. Na-
sil ki tipta kahramanhk anlam: tastyan tedavi yerini
daha yumusak bir tedaviye biraktiysa, ve diizenli bir
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sikibesiye girerek her tedaviden kaginityorsak; nasil ki
bebekleri, Papu'lar gibi ya da baska tiirlii, kundaklama-
nin yararsiz oldugu anlasildiysa; hatta ne kadar us-
taca diizenlenmis olursa olsun hiikiimliiniin ahlak egi
timinde hi¢bir disiplin ge¢im saglayan c¢alismanin do-
gal disiplinini karsilamiyorsa; egitim konusunda da ba-
sariyl ancak kendi yollarumizi bu kendiliginden gelisme-
ye bagimlt kilarak elde edecegimizi kavriyoruz, tiim zi-
hinler olgunluga erismek icin bu gelisme yolundan ge-
cerler.

Egitimin bu temel ilkesi, yani konularin dagilimi
ve yontemi evrim diizenine ve yetilerin etkinlik bicimi-
ne uygun olmalidir ilkesi, bir kere ortaya konuldu
muydu kendiliginden apagik goziiken bu kesin dogru
ilke hi¢bir zaman biitiiniiyle bir kenara birakilmadi.
Ogretmenler bu ilkeyi derslerinde zorunlu olarak gozo-
niinde bulundurdular, ¢linkii egitim ancak bu kosulla
olanakhidir. Dordiincii orantili kurali ¢cocuklarin topla-
ma yapmayl 0grenmelerinden 6nce higbir zaman Sgre-
tilmedi. Cocuklar yazmay: 63renmeden once higbir za-
man orlara kompozisyon yazdirilmadi. Konik kesitler
her zaman Euclides’in temel ilkelerinden sonra Ogretil-
di. Ama eski yontemlerin yanlisi suradadir: onlar genel-
de kabul ettiklerini ayrintida kabul etmezler. Oysa il-
ke biitiin seyler i¢in gecerlidir. Yillar, ¢ocuk iki nesne
arasindaki konum iliskisini kavrayabildigi andan diin-
yayl denizlerden ve kitalardan meydana gelmis, daglar-
la, ormanlarla, irmaklarla ve kentlerle kapli, kendi
ekseni dizerinde ve giinesin ¢evresinde donen bir kiire
olarak kavrayabilinceye dek akip gecmek zorundaysa,
¢ecuk derece derece bir kavramdan @biiriine gegiyorsa;
ara kavramlar giderek yayginhk ve cesitlilik kazan:
yorsa, ¢ocugun gecmek zorunda oldugu genel bir sira-
lanma diizeninin varligi apagrk degil midir? Her uza-
mml kavram Onglirdiigii daha kiiciik kavramlardan
olusmaz m1? Cocuga bu karmasik kavramlar: ¢ocuk da-
ha bu kavramlarin Sgelerini bilmezken vermek dizinin
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“son terimini ilk teriminden Snce vermek kadar sagma~
dir. Bir konuyu kavramak icin giderek karmasiklasan
bir fikirler dizisinden ge¢mek gerekir. Bu fikir
lere karsilik olan yetilerin evrimi de bu fi
kirlerin o6ziimlenmesine dayamr: bu fikirler zihn®
olagan bir dizen iginde sunulmazsa boyle bir sex
gerceklesmez. Bu diizene uyulmadi$y zaman bu fikirler
duygusuzlukla, isteksizlikle karsilanir; dgrenci gerekti-
ginde bogluklar1 kendilifinden dolduracak kadar zeki
degilse bu fikirler belleginde pek az yesrarlanabilece-
gi Glit olgular olarak kalirlar.

Iyi ama nigin bir egitim sistemini kendimize dert
edelim denilecek. Zihin beden gibi Onceden belirlenmis
bir evrime szhipse; kendilifinden gelisiyorsa; su ya da
bu tiir bilgiler karsisinda istahi bu bilgiler beslenmesi
igin zorunlu oldugu zaman uyaniyorsa; gelisiminin
her doneminde gereksindigi bir tiir etkinlik anlami ta-
siyan bir uyaricisi varsa, ona su ya da bu bigimde mii-
dahale etmek gerekir mi? Neden cocuklar: biitiiniiyle
doganin disiplinine birakmayalim? Nigin biitiiniiyle edil-
gin kalmayalim ve bilimi becerebildikleri gibi elde et-
melerine izin vermeyelim? Nigin sonuna kadar tutarh
olmayalim? Bu can sikici gériinen bir sorudur. Bu so-
ru, goriiniiste akla yatkin bir bicimde, tam bir brraki-
nmiz yapsimlar sistemi One siiriillen ogretilerin mantiksal
sonucudur savinl igeriyorsa da bu ogretilere karsi
reductio ad ebsurdum (sagmaya indirgeme) yoluyla bir
kamt buluncbilir. Bununla birlikte bu &gretiler iyice
anlasildiklarinda bizi higbir zaman bu savunulamaz du-
ruma sokmazlar. Maddi benzerliklere bir gbz atarsak
bunu agtk¢a goriiriiz. Yasamin bilinen bir yasas1 var:
olusmakia olan bir organizma ne kadar karmasiksa
kendisini doguran organizmaya beslenmesi ve korun-
mas1 i¢in tagimh oldugu siire o kadar uzundur. Ken-
di yasamim yasayan hizla olusmus bir ketencik sporuy-
Ia bir agacin vavas yavas gelisen tohumu - bu tohu-
mun sayisiz kabuklarimi ve gelisiminin ilk evrelerin-
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de wohumu beslemek i¢in tasidiklart besin maddeleri-
ni de tohumla birlikte diisiinmek gerekiyor - arasin-
daki ayruim bu olgunun bitkisel diinyadaki kamitidair.
Hayvanlar diinyasinda bu olguyu bir dizi karsitlikta
bulabiliriz, monad’'dan - monadin her iki yaris1 kendiligin
den boliindiikten sonra da bdliimezden Onceki kadar ek-
siksiz bir bigimde kendi baslarmna yeterlidirler - in-
sani yaratiga kadar - insan uzun bir gebelik donemi
gegirmekle ve yasamak icin uzun bir emzirme done-
mini gereksinmekle kalmaz, ardindan besinlerinin ken-
disine sunulmasini da bekler, daha uzun bir siire bes-
lenme, barinma, giysi igin ana babasina bagimhdir, ve
ancak dogusundan 15-20 yil sonra kendi kendine yeter
bir duruma gelir -. Oysa bu yasa beden i¢in oldugu ka-
dar ruh icin de gegerlidir. Ruhun beslenmesi sézkonu-
" su oldugunda her yiiksek yaratik, 6zellikle insan, ilkin
yetiskinlerin yardimina bagimlidir. Kiicitk cocuk devi-
nemedigi i¢in kavrama yetisinin isleyecegi geregleri elde
etmesi midesinin istedigi besinleri elde etmesi kadar
olanaksizdir. Besinlerini nasil kendi saglayamiyorsa bil-
gilerini de kendisi i¢in kavranabilir bir bicime soka-
maz. Dili, tiim yiiksek dogrulann elde etmemizi sagla-
yan bu etkeni, gocuga ¢evresindekiler kazandinr.” Ve
Aveyron’lu kiigiik vahsi Orneginde gordiigiimiiz gibi a-
na babadan ve miirebbiyelerden yardim gormedigi za-
man insemn gelisiminde bir duraklama meydana gelir.
Cocuga anlayabilecegi diizeyde olan olgularl sunarken,
bu clgularn uygun bir bi¢cimde hazirlarken, onda bu
olgularin niceligini Olcerken, ve dersler arasina te-
neffiisleri koyarken Oniimiizde ruhun beslenmesiyle il-
gili genis bir etkinlik alam vardir, bedenin beslenmesiy-
le ilgili alan kadar genis bir alan. Her iki durumda ana
babanir. temel islevi ¢ocugun gelisimi i¢in gerekli ko-
sullarin elverisli olmasini gozetmektir. Nasil ki ana ba-
ba ¢ocuga besin, giysi ve barinak saglarken iiyele-

rin ve icorganlarin kendiliginden gelisimine karigmi-
yorsa, bu gelisim kendi ilerleyisini ve yasasim izler,
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aynl bigimde, zihinsel evrimin dofal ilerleyisini hig
bozmadan, hatta oldukg¢a kolaylastirarak, gocuga tak
lit etmesi icin sesler, incelemesi i¢in nesneler, okuma-
s1 igin kitaplar, ¢ozmesi i¢in sorular saglayabilirler. Bu-
nun icin dolayli ya da dolaysiz zorlamaya bagvurmama- .
Ian1 yeter. Sonug olarak yukarda belirttigimiz tiim og-
retiler, ileri siiriilebilecegi gibi tiim egitimin birakilma-
sim1 gerektirmez, Tersine bu oSgretiler etkin ve Gzenle
hazirlanmis bir egitim sistemini ortaya koymak icin ge-
nis bir alan brrakirlar.

(Arkas: var)

Cevirenler: MEHMET SERT - SINAN KOM
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MAX WEBER
MESLEK OLARAK SIYASET

— gegen sayidan ~—

Ingiltere’den baslayalim. 1868’ kadar parti Orgiit-
leri hemen her yerde tam anlamiyla bir segkinler top-
Iulugu goriintimiindeydi. Tories Partisi (tutucular) kir-
sal alanlarda anglikan rahiplerine ve ayrica - hatta ¢o-
gu kez - ilkokul Ogretmenlerine ve ozellikle de gesitli
kontluklarin biiyiik toprak sahiplerine dayamyordu.
Whigs Partisi de en ¢ok tutucu olmayan vaizlere (va-
iz bulunan yerlerde), postaciya, demirciye, terziye, ip-
ciye, kisacasl kendileriyle konusma olanagi oldugu icin
siyasal etkide bulunabilecek bu tiir zanaatcilara dayan:-
yordu, Koylerdeyse siyasal partiler arasindaki boliin-
meler bir olglide iktisadi nedenlere, bir 6l¢iide dinsel
nedenlere ve bir Slgiide de geleneksel olarak aileden
gelen goriislere baghydi. Bununla birlikte seckin kigiler
siyasal orgiit ortamimin bulundugu her yerde iktidar
sahipleri olarak kaliyorlardi. Biitiin bunlarin iizerinde
de Parlamento ve siyasi partiler Vardl; bunlart Hiikii- .
met ve onun «lideri» yonetiyordu. Bu lider ya bakanlar
kurulunun ya da muhalefetin bagkaniydi. Lider parti
icinde son derece Gnemli bir rol oynayan meslekten
bir siyaset adaminin, «aracl» (whip)in yardimim go-
riyordu. Bu araci memurlarin koruyuculugunu iistleni- °
yor, siyasal bir yer saglamak isteyenlerle goriisiiyor, ve
cesitli secim bodlgelerinin milletvekillerine damisarak
onlara gorev dagitiyerdu. Ama her secim bdolgesindsz
yeni bir meslekten siyaset adamlari kategorisinin ge-
listigi goriildii; baslangigta bu kisiler iicretsiz hizmet
_ eden yerel memurlardan bagka bir sey degildiler, bizim
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iilkemizdeki «gilivenilir adamlar» gibi. Ayrica segim dii-
zenini giivence altina almay1 amaglayan yeni bir se¢im
yasasimn ¢ikmasiyla birlikte, se¢im bolgelerinde bir ser-
mayeci girisimci tipinin, se¢im memurunun ortaya
¢ciktig1 goriildii. Yeni yasanin amacl sec¢im harcama-
larim1 denetlemek ve adayi, diizenledigi kampanya bo-
yunca harcadigy paralan agiklamaya zorlayarak para-
sal giicii engellemekti, bu olgudan &tiirii secim me-
“muru zorunlu bir kisilik durumuna geldi. Bunun so-
nucunda her aday, konusmanin verdigi yorgunlugu he-
saba katmazsak, belirli tutarda para ¢ekmek, hatta bir
zamanlar bizde verilenlerden daha biiyiik tutarlarda
para ¢ekmek olanagim elde ediyordu. Secim memuru
ilke olarak adaydan ortalama bir miktar para istiyor-
du ve bdylece ¢ok zaman iyi is yapmis oluyordu. - Ik-
tidarin hem Parlamento hem de iilke diizeyinde lider
ve parti ileri gelenleri tarafindan béliisiilmesi Ingilte-
re’de lidere her zaman ¢ok biiyitk bir olanak sagliyor-
du, ¢iinkii siirekliligi olan iyi bir siyaset i¢in lidere ola-
nak saglamak gerekirdi. Bununla birlikte seckinlerin
ve parlamenterlerin etkisi onemini siirdiiriiyordu.
Partilerin eski orgiitlenme bicimlerinin durumu
hemen hemen buydu. Orgiitlenme bir dlciide ilerigelen-
lerin, bir 6l¢iide de memurlarin ve girisimcilerin  isiy-
di, 1868'den sonra ilk olarak Birmingham’daki yerel se-
¢imler sirasinda caucus sistemi gelismeye basladi. Bu
- sistemi Joseph Chamberlaine'in destekledigi tutucu ol-
mayan bir protestan rahibi yaratfi. Gerekge olarak da
oy verme hakkinin demokratiklestirilmesi gosterildi.
Kitleyi kazanmak amaciyla goriiniiste son derece de-
mokratik olan dev bir topluluk aygitini isletmek, ken-
tin her mahallesinde bir secim komitesi olusturmak, gi-
risimde siirekliligi korumak ve toplulugu kati bir bi-
¢imde biirokratlastirmak ¢ok iyi bir yol olarak goriildii,
boylece verel kurullar tarafindan tutulan memurlarnn
sayis1 biiyiik 6lgiide artti; bu kurullar kisa siirede se¢-
menlerin % 10'nu topladilar ve brgiitlediler. Secimle ge-
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len ama daha sonra partiye katilma hakkim elde eden
asil aracilar parti siyasetinin belirleyicisi durumuna
geldiler. Etkin giigler, 6zellikle de belediyelerdeki si-
yasetle ilgilenenlerin bulundugu ybdrelerde yerel kurul-
lara sokuluyordu - belediye siyaseti her zaman saglam
maddi olanaklar elde etmek agisindan bir si¢grama tah-
tasidir. Gerekli parasal olanaklar1 - denklestirenler de
bu tam anlamiyla yerel gii¢lerdir. Parlamento yOneti-
minin goziinden biitiiniiyle kagan bu yeni makina, kisa
tir silire sonra, o zamana kadar iktidar1 ellerinde tu-
tanlarin olan giiglerle, ozellikle de Whip’le savasa gi-
risti. Bununla b.rlikte bulunduklar1 yerden gikar sag-
layan yerel kisiliklerin destegiyle bu giigler bu savastan
basariyla ciktilar ve onlarin basarisi Oylesine eksiksiz
bir bagariyd: ki, Whip boyun egmek ve onlarla uzlas-
mak zorunda kaldi. Bunun sonucu da tiim iktidarn
birkac kisinin ve Oniinde sonunda partinin basinda
bulinan kisinin elinde toplasmasi oldu. Biitiin bu sis-
tem gercekte Gladstoneun siyasal giiglenisine kosut
olarak ozgiirliikoli parti iginde gelisti. Makinay: ileri ge-
lenler karsisinda ¢ok kisa zamanda bdylesine basarili
kilan nedenler Gladstone'un séz sOyleme ustalifinda
kullandif uslubun yetkinligi, siyasetinin ahlaki igeri-
gine kitlelerin duydugu sarsilmaz inang ve en onemfi-
si de kisiligindeki ahlakliliktir. Ingiliz siyaseti sahne-
sire boylece bir tiir plebisitgi Sezar'cilik geldi, bu Se-
zar'cihigin ¢izgileri secim savast alaninda egemen olan
bir diktatoriin ¢izgileriydi. Sonu¢ kendini gostermekte
gecikmedi. Caucus sistemi ilk defa 1877'de genel se-
c¢imler sirasinda uygulamaya sokuldu. Sonug¢ sasirts-
crydl. Disraeli en basarili déneminde iktidardan gekil-
mek zorunda kaldi. 1876’dan sonra makina artik Glads-
toneun Kkisiligine, iyilik¢ilik anlaminda Oylesine bag
Iiyd: ki, Gladsione Hoeme Rule sorununu ortaya atin-
ca tepeden tirnaga tiim aygit gergekten biz Gladston’
un ¢izdigi alanda miyiz sorusunu hi¢ mi hi¢ sormadi.

Tersine Gladstone'un stzlerine kesin bir bigimde inan-
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makla yetinerek Gladston'un her yaptigini benimseriz
dediler ve makina yaraticisini, yani Chamberlain’ bile
bir yana birakti. .

Makina 6nemli bir kisiye gerek duyuyordu. Bugiiu
Ingiltere’de dogrudan dogruya parti siyasetiyle yasa-
mim siirdiiren hemen hemen 2000 kisi vardir. Yalnizca
bir is pesinde kosanlarin ve baska ¢ikarlar kollayanla-
rin, ozellikle de belediye siyasetinden gikar bekleyen-
lerin sayis1 ¢ok daha biiyiiktiir. Ote yandan caucus sis-
teminde birlesen siyasetciler iktisadi bekleyislerden
baska kendilerini gGsterme heveslerini doyurmayr da
umabilirler. Gergekte bunlar olagan olarak J.P. ya da
M.P. durumuna gelmek gibi biiylik emeller de besleye
bilirler. Bu yerler dzellikle iyi bir egitim gordiigiinii ka-
nitlayabilecek durumda olan kigilere, yani gentlemen’
lara agiktir. Biiyiik gelir sahibi kisileri en 6nce bekle-
yen Yyiiksek onur lordlukdur - giinkii partilerin para
kaynaklarinin hemen hemen yiizde ellisi bu tiir bagis-
cilarin katkilarindan dogmaktadir.

Tiim bu sistemin sonucu ne olmustur? Ingiliz par-
lementerleri, genel olarak, bazi hiikiimet {iiyeleri (ve
bazi asil iiyeler) disinda son derece iyi diizenlenmis
oy hayvanlar durumuna diistiiler, baskaca bir sey degil.
Bizde, yani Reichstag’da, 6zel yazismalarinl masasinin
goziine kitleyerek, yurdunun iyiligi icin g¢alisir goziik-
meyi beceren insanlar vardir. Oysa Ingiltere’de bu en
kiiciik kurala bile uyulmuyor: parlementerin oy kullan-
maktan ve partisine ihanet etmemekten baska yapacak
seyi yoktur. Whip kendisini ¢agirdigl zaman boy goster-
mek ve duruma gore hiikiimet baskamnin ya da mu-
halefet liderinin emrettigi seyi yapmak zorundadir. Et-
kili bir kisi tarafindan yonetildiginde caucus makina-
s1 yerel diizeyde hemen hemen hi¢ tepki gistermez;
yalmizca liderin istemine uyar. Demek ki, béylece Par-
lamento’nun iistiinde, gercgekte plebisit¢i bir diktator
olan dnder bulunur. Onder makina sayesinde kitlele-
ri pesinden siiriikklemektedir. Buna gbre parlamenterler
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onun goziinde miisteri durumunda olan siradan arpa-
Iiklilardan baska bir sey degildirler.

Bu sistemde &6nderlerin segimi nasil yapilmakta-
dir.? Ve en once de bunlar hangi yeteneklere gore se-
cilmektedirler? Diinyanin her yerinde belirleyici nitelik
clarak bilinen istemlilik niteliginin disinda, belirleyi-
cilik yalmzca s6z oyunlarinin giiciine dayamir. Anlayi-
sa seslenen Cobden’in ve «birakiniz olgular konussun»
formiiliniin uygulayicilifini yapan Gladstone’un do-
neminden bugiinkii déneme yontem degisti; bugiin kit-
leleri devindirmek igin cogu kew biitiiniiyle heyecan
verici bir niteligi olan yéntemler kullaniliyor, Kurtulus
Ordusumun kullandifl tiirden yOntemler. Bu durum
haklb olarak «kitlelerin sOmiiriilmesi ve heyecanlandi-
rilmas: iizerine temellenmis bir diktatorliik» diye nite-
lendirilebilir. Bununla birlikte Ingiltere Parlamento-
su'nda g¢ok gelismis olan kurullarin ¢alisma sistemi yo-
netici Orgiit diizeyinde iiyelik gorevi isteyen her insa-
na isbirligi yapmak olanagim verir, hatta basanili ol-
mek igin onu bu yolu izlemeye zorlar. Son yillarda ye-
tismis en Onemli bakanlar bu parlamento kurullarinda
yetistiler ; bu kurullar onlar: olumlu ve etkin calismaya
alistirdi. Bir kurul sozciiliigiinden elde edilen deney de
gériismeler {izerine kamuoyu elestiriciliginden elde edi-
len aliskanlik da bu okula ger¢ek bir Onder se¢imi yap-
mzak olanagini verir; bu arada kaba bir demagogdan
baska bir sey olmayan Kisi elenir.

ingiltere'de durum budur. Ama orada gegerli olan
caucus sistemi Amerika’daki partilerin Orgiitlenisiyle
karsilasgtirildiginda siyasal makinanin yumusatilmis bi-
¢iminden baska bir sey degildir: Amerika’da plebisit-
sel diizenin son derece ar1 bir bicimine gecildi hemen.
Washington’a gore Amerika gentiemen’in yonettigi bir
iilke olmaliydi. O dénemde gentlemen, ingiltere’de ol-
dugu gibi bir toprak akarcisiyd: ya da kolej gbrmiig bir
adamdi. Gentlemen’in baslangigtaki durumu gercek-
ten toyleydi. Partilerin kurulusu sirasinda Temsilciler
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Meclisi'nin iiyeleri, segkinlerin egemen oldugu dénem-
deki Ingiltere’yi diigleyerek siyasal onder olmayt kuru-
yorlardi. Ayrica parti orgiitleri her tiirlii  disiplinden
yoksundu. Bu durum 1824’¢ kadar siirdii. Ama gene de
1820'lerden oOnce parti aygitlarinin birgok belediyede
kendini gosterdigi goriildii; boylece bu belediyeler ye-
ni evrimin ¢ikis noktas: durumuna geldiler. Ama eski
gelenegi gercekten yikan sey Bati'daki ¢iftlik sahipleri-
. nin adayr1 Bagskan Andrew Jakson'in segilmesi oldu.
1840’tan sonra Calhoun, Webster gibi biiyiik parlemen-
terlerin siyasal yasamdan gekilmesiyle parlamento ©n-
derleri bigimsel olarak parti yoneticiligi etmekten
uzaklastilar, ¢iinkii Parlamento parti aygitlar1 karsisin-
da iilkedeki tiim gilicinii hemen hemen yitirmisti. Ple-
bisitsel «makina» bu iilkede bu kadar ¢abuk gelistiyse
bunun nedeni Amerika’da ve yalnizca Amerika’da hiikii-
met bagkaninin, ayni zamanda gorevlerin dagitilmasin-
dan da_ sorumlu olan baskanin - bu 6nemli bir dge-
dir - plebisitle segilmis bir baskan olmasidir, hiikiimet
bagkam ayrica «glicler ayrimi»ndan &tiirii gorevlerini
yerine getirmekte Parlamento’dan hemen hemen biitii-
niiyle bagimsizdi. Gergekte bir baskanlik se¢imi son-
rasinda muzaffer adayin yandaslari kendilerine karsi-
lik olarak gercek bir arpalik ve gbrev avantas: sunul-
dugunu goriiyorlardi. Andrew Jackson’in sistemli bir
bigimde ilke diizeyine yiikselttii bu spoil sistemi so-
nuglarini vermekte gecikmedi.

Spoil sistemi, yani tiim federal gorevleri muzaffer
adaymin yandaslarina veren sistem partilerin kurulusu
acisindan ne gibi bir anlam tasimaktadir? Her tiirlii
ogreti temelinden yoksun bulunan ve gérev kapmak i¢in
kurulmus basit aygitlardan baska bir sey olmayan par-
tiler, birbirlerine kars1 ¢ikarlar ve her se¢im kampan-
yasi i¢in, se¢cim sanslarina bagli bir program uydurur-
lar - ¢iinkii bu iilkede programlar esi baska hicbir dev-
lette goriilmeyen bir oranda degisir, baz iilkelerle ben-
zer yanlarn bulunsa da partilerin yapis: biitiiniiyle se-
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¢im cavasina baglidir; uzaktan bakildiginda bu savas
gOrevlerin, yani devlet bagkanligi gdrevinin ve gesitli e-
valetlerdeki yOneticilik godrevlerinin elde tutulmasi agi-
" sindan en onemli savagtir. Programlar ve adaylarin ad-
lar1 parlamenterlerin miidahalesi olmaksizin, partile-
rin «ulusal toplantilar»mnda, yani parti kongrelerinde ka-
rarlagtirilir; bu parti kongreleri bigimsel a¢idan, ¢ok-
demokratik bir bigimde en alt kademe kongrelerini ve
militan kongrelerini temsil eden genel kurul delegele-
riyle yapilir, Bu alt kademe kongreleri sirasinda top-
lantilara gidecek delegeler devletin list yonetim gorevi-
ne aday olanlarin adlarina bagh olarak secilir. Bu yiiz-
den parti icindeki en acimasiz kavgalar atanmalar sira-
sinda kendini gosterir, ¢iinkii baskan 300 bin ya da
400 bin gorevlinin efendisidir; cesitli eyaletlerin sena-
torleriyle goriistilkten sonra bu gorevleri kendisi da-
gitacaktir. Buna gore senatdrler gliglii siyaset adamla-
ridirlar. Oysa, Temsilciler Meclisi siyasi agidan goreli
olarak daha gligsiizdiir, ¢iinkii gorevlerin yOnetimi de-
netimirin biitiiniiyle disindadir ve Bagkan’in yardimci-
larindan baska birsey olmayan bakanlar da - Baskan
herkese karsi, bu arada Parlamento’ya kars1 dogrudan-
dogruya halk tarafindan segildigine gére - temsilcile-
rin giivenine ya da giivensizligine bagimli olmaksizin
gorevlerini yapabilirler: Bu durum da «gii¢cler ayrimi»
ilkesinin bir sonucudur. /

Gligler ayrimindan destek alan spoil sistemi teknik
aglden ancak Amerika’da olanakliydi, ¢linkii toplum-
sallasmasinin yeni olusu tam anlamiyla heveslilerden
meydana gelen bir yonetime katlanabilirdi. Sonunda
bir partide 300 bin ya da 400 bin militanin partileri
i¢in her alanda iyi ve Ozverili hizmetlerde bulundukla-
rinl One siirmeleriyle uzun vadede biiyiik giicliikler or-
taya ¢tku, esi goriilmedik bir ahlak bozuklugu ve sa-
vurganlik ortaya g¢ikti, bunu ancak smr<iz iktisadi
olznaklar: olan bir iilke kaldirabilirdi.
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Bu plebisit makinas1 sistemine yaslanarak ortaya
¢itkan siyaset adami tipi patron tipidir. Patron dedigi-
miz kisi kimdir? Bu tip kendi yararini kollayarak ve
basina gelecek zarari ziyani géz Oniinde tutarak oy top-
lamaya kalkan sermayeci bir siyaset girisimcisidir.
Patron baslangigta. avukat, bar sahibi ya da buna ben-
Zer bir isletme sahibidir ya da kredi sahibi bir kisidir,
yani kendisine ilk adimlari atma olanaklarini saglayan
ve belli sayida oyu denetleyinceye kadar gevreye yayil-
masint kalaylastiran bir meslegi vardir. Bu sonucu elde
edince komsu patronla iliski kurar, cabasiyla, becerik-
liligiyle ve hepsinden o6nemlisi Olgiiliiliigiiyle eski siya-
setgilerin dikkatini ceker ve b&ylece gesitli basamakla-
r1 tirmanmasim szglayabilecek yol kendisine acilmis
olur. Boylece patron partinin vazgegilmez bir pargasi
durumuna gelir, ¢iinkii her sey onun ellerinde toplan-
mstir. Parasal kaynaklarin gok biiyiik bir boliimiinit
o saglar. Ama patron bu kaynaklar: elde etmek icin ne
gibi bir yol izlemektedir? O bu kaynaklar1 bir 6lgiide
aidatlarla saglar, oncelikle de, kendisinin ve partisinin
yardimiyla bir yer bulmus olan memurlarin ayhgindan
kestigi harclarla saglar. Bu arada riigvetleri ve bahsis-
leri de unutmamall. Sayisiz eyalet yasalarindan birini
basimi derde sokmaksizin ¢ignemeyi kuran kisiler her
seyden Once patronlarin sugortakliini elde etmek ve

¢ok daha bityiik tersliklerle karsilasmamak igin onlara
bir miktar para édemek zorundadir. Ama biitiin bu ge-
sitli kaynaklar partinin siyasal girisimi igin gerekli
sermayeyi denklestirmekten ¢ok uzaktir. Patron para
kaynaklarin1 korumak konusunda vazgecilmez adam-
dir; sermaye cevrelerinin biiyiik i adamlart bu kay-
naklarn onun yOnetimine birakirlar. Bu Kkisiler sec¢im-
de kullamilmak iizere ayrilmis bir parayt ne partinin
giivenilir bir memuruna ne de genel olarak parti biit-
cesinden resr<n sorumlu olan bir kisive teslim ederler;

ama patron para konusundaki sakmmikligindan ve oOlgii-
liligiinden 6tiiri elbette segimlere para saglayan ser-
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mayeci ¢evrelerin adamidir. Patron tipi genellikle ne
istedigini bilen adam tipidir. Bu tipin onurlu yasamak
diye bir kaygis1 yoktur; meslekten siyasetci (boyle ni-
telerler onu) «segkin topluluk»un asagiladify Dbiridir
kuskusuz. Istedigi tek sey giiglii olmaktir, parasiyla
giicli ya da kendisiyle giiclii. Ingiliz liderinin tersine
dumanli havayr gozler. Kalabalik Oniinde konustugy
goriilmemistir; sdylenmesi gerekeni insanlara duyurur
ama agzimmi a¢gmaz. Senatdrliik disinda genelikle resmi
gorev kabul etmez. Gergekte senatOrler isin yapis1 ge-
regi gorevlerin yonetiminde s6z sahibi olduklarindan
yonetici patronlar cok zaman bu mecliste gérev alirlar.
Ozellikle gbrev Gagitimi partiye yapilan hizmetlere
gore gerceklesir. Ama gbrevin bir miktar para karsih-
ginda verildigi de olur, hatta su ya da bu gorevi elde
etmek icin belirli tarifeler vardir. Kisacasi bir satilik
gorevler sistemi s6z konusudur; XVII. ve XVIII. yiiz-
y1l mutlaky6netimleri, ayrica Kilise Devletleri bu siste-
mi sik sik uygulamislardi.

Patron'un belli bir siyaset «6gretiss( yoktur; o ilke
nedir bilmez. Bir tek sey onun géziinde dnemlidir: ola-
bildigince ¢ok oy toplamak i¢in ne yapmak gerektigi.
Patronun uzun boylu 6grenim gérmemis biri olmasi da
sik sik raslanan bir durumdur. Ama genel olarak dii-
ritst ve kusursuz bir yasam siirdiiriir. Patronun yiiriir-
litkkte bulunan torelere uymasi elbette yalnizca siyaset
ahlaki konusunda kendini gosterir; bu konuda bizim
sermayecilerimizden ayr: bir yanm yoktur onun; yasad-
S&imiz bu kapkacgcilar doneminde sermayecilerimiz ikti-
sat ahlaki konusunda da buna benzer bir tutum igin-
deler. Patron baskalarinin kendisini prefesyonel olarak
‘gormesine, meslekten siyaset¢i olarak gormesine aldir-
maz, en biiyiik devlet gorevlerine yiikselmedigi ya da
yitkselmek istemedigi zaman, alcakgdniilliiliigii ona bir-
takim iistiinliikler saglar: gercekte partiye yabanci ka-
falarin, kisiliklerin aday olarak gosterilmesinde, pat-
Ton bu insanlarin partinin seg¢im sanslarini yiikseltebile- -

91



cegini disiiniiyorsa, yadirganacak bir sey olamaz. Du- -
rum ilkemizdekinden ¢ok daha degisiktir, bizde her za-
man partinin yash ileri gelenleri aday gdsterilir. Bu ne-
denle, 6gretisel temelden yoksun, ama toplumun asa-
giladig1 iktidar sahipleri tarafindan kiskirtilmis bu tiir
partilerin yapis1 devlet baskanhifina degerli kisilerin
gelmesini sagladi; bdylesi kisiler bizim iilkemizde hig-
bir zaman «kendilerini gosteremez»lerdi. Patronlar se-
¢im sirasinda gelir ve gii¢ kaynaklarimi tehdit edebile-
cek yabancilara karsi elbette tutum alirlar. Ama seg-
menlerin yakinligini kazanmak konusunda ortaya ¢i-
kan rekabetten Otiirii de, bazen gorevlerinden c¢ekil-
mek ve ahlaksizlifa karsi durur gozitken adaylari kabul
etmek zorunda kalirlar.

Demek ki bu durumda giiglii bir sermayeci yapiya
sahip siyasal bir girisimle karsi karsiyayiz; bu girisim
kat1 bir bigimde tepeden tirnaga orgiitlenmistir ve son
derece giigli kliiplerce, 6rnegin Tammany Hall gibi
kliiplerce desteklenmektedir. Bir tarikat gibi orglitlen-
mis puna benzer kliipler siyasal ydnetimden, “Szellikle
de belediye yOnetiminden - Amerika’da belediyeler ga-
nimetin en bilyiik boliimiinii olusturmaktadir - cikar
saglamay1 diisiiniirler yalnizca. Partilerin bu bicimde
orgiitlenmeleri Birlesik Devletler demokratik bir iilke
oldugu icin olanakliydi. Ama bu ayricali yap1 bu siste-
min yavas yavas Oliime mahkum olmasina yol agti. A-
merika artik yalmzca hevesliler tarafindan yonetile-
mezdi. On bes yil 6nce Amerikal iscilere asag1 gordiik-
leri insanlar tarafindan yonetilmeyi ni¢in bile bile ka-
bul ettikleri soruldugu zaman su yanit1 veriyorlardi:
«Yiiziimiize tiikiiren bu memurlar loncas: tarafindan
yonetilmektense ylizlerine tiikiirebilecegimiz memurlar
tarafindan yonetilmeyi yegliyoruz.» Amerikan «demok-
raci»sinin eski bakis acisi bu sozlerde gizlidir, ama
donemde bile iilkenin toplumcu gevreleri daha degisik
diistiniiyorlardi. Bugiin bu durum katlanmilir olmaktan.
¢ikmistir. Heveslilerin yonetimi iilkenin yeni kosulla-
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rina artik ayak uyduramiyor ve Civil Service Reform
daha simdiden, giderek artan bir oranda, emekli ayli-
gin1 da kapsayan meslekten memurluk gdrevleri yarati-
yor. Boylece, iiniversitede yetismis ve bizim memurla-
rimiz kadar namuslu memurlar gorevleri {istlenebile-
cekler. Daha simdiden 100 bin .gérev segim yarisinin
ganimeti olmaktan cikmistir, ama bunlara birtakim ni-
teliklere sahip olmalar kosuluyla emeklilik hakki ta-
mnmaktadir. Bu yeni formiil yavas yavas spoil sistemini
geriletecektir. Sonunda parti yonetimlerinin yapisi da
degisiklige ugrayacaktir, bu degisikligin yoniinii simdi-
den kestiremeyiz.

Almanya’da bugiine kadar siyasal girisimin belir-
leyici kosullan sunlardi: en 6nce Parlamento’nun giig-
stizliiglt kosulu geliyordu. Buna gotre oOnder kisiligine
sahip biri higbir bicimde uzun bir siire i¢cin Parlamen-
to'va. eiremez. Boyle bir insanin Parlamento’ya girmek
istedigini varsayalim, orada ne yapabilir? Hiikiimete
bagl: biirolarda kadro agilinca atamalardan sorumlu y&-
netim miidiiriine: «Se¢im bodlgemde isinize yarayacak
¢ok vetenekli bir adamum var onu ise aliniz» diyebilir.
Ve isler cofu zaman bdoyle yiiriir. Gergekte bir alman
parlamenterinin iktidar hirslarini doyurmak icin yapa-
bilecegi tek sey hemen hemen budur - bOyle bir hirsi
varsa elbette.

Bu duruma birinci kosulu belirleyen ikinci bir ko-
sul eklenir, o da meslekten memurluga Almanya’da ¢ok
onem verilmesidir. Kuskusuz bu alanda diinyamin On-
degelen toplumuyuz. Ama bu durum memurlarin yalmz-
ca memurluk gorevlerini degil, aym zamanda bakanhik
gorevlerini de elde etmeye kalkismalart sonucunu do-
gurdu. Gegen yil Bavyeralilarin perhiz giiniinde, parla-
menrterciligin kabul edilmes:ne iliskin tartiyma sirasin-
-da, bakanlklarla ilgili gorevler parlamenterlere verilir-
se is basindaki memurlarin gorevden c¢ekileceklerini
duymadik m1? Ayrica iilkemizde Ingiltere’dekinin tersi-
re kamu hizmeti yonetimi sistemli bir bicimde parla-

93



mento kurullarimin denetiminde tutulmaktaydi. Bu yiiz-
den Parlamento - az goriiliir birka¢ durum disinda - bir
yonetim mekanizmasim gergek bir bigimde ySnetmeye
yetenekli siyasal Onderleri kendi icinde yetistirmek
olanaksizligiyla kars1 karsiya birakiliyordu,

Amerika’da olup bitenlerden biitiiniiyle ayr1 olan
iiclinoii bir etken de Almanya’da siyasal ogretiye sahip
partilerin bulunmasidir, &yle ki bu partiler en azindan
oznel bir bona fides ile iiyelerinin belli bir «diinya g6~
riisi»niin temsilcileri olduklarim1 savunabilirler. Ama
bu tiiriin en 6nemli iki partisi, bir yandan Merkez Par-
tisi 6te yandan Sosyal Demokrat Parti simdilik yazik
ki azanlik partileri olarak ortaya ciktilar ve bdyle ol-
masim istiyorlar. Gergekte Merkez Partisi'nin yoneti-
ci gevreleri Alman Imparatorlugu'nda parlamentercili-
ge karsi olduklarini hi¢hir zaman gizlemediler, ¢iinkii
budala yerine konulmaktan korkuyorlard: ve iglerin-
den birini bir kamu yonetimine atamak istediklerinde
hiikiimete baski yapmak agisindan bugiine gore daha
¢ok giiclitk cekeceklerdi. Sosyal Demokrat Parti itke
olarak bir azmnlik partisidir ve boylece parlamenterles-
meye karsi bir engel meydana getirdi, ¢linkii burjuva
diye kinadigr kurulu diizenle iliski kurup lekelenmek
istemiyordu. Bu iki partinin kendilerini parlamenter
sistemin disinda tutmalari olgusu parlamenter siste-
min Almanya'ya girisini engelleyen bas*ica nedendir.

Bu kosullarda Almanya’ ia meslekten siyaset adam-
larinin yazgisi nedir? Bunlarin bugiine kadar ne giicii ne
sorumlulugu oldu. Bu durumda bunlar ileri gelenler
arasinda ikincil bir éneme sahiptiler. Baska iilkelerde
gok belirgin bir sey olan gelecek kaygis1 bunlarda ye-
ni yeni canlaniyor. lleri gelen kisiler kiigiik avanta-
‘larin1 yasamlarinin amaci durumuna getirdikleri icin
onlara benzemeyen birinin yiikselmesi olanaksizdi. Her
partide - elbette Sosyal Demokrat Parti’de de - siya-
setle ilgili bir¢cok meslek sayabilirim; bu meslekler tra-
jediden bagka bir sey degildir, ¢iinkii bu bireyler 6n-
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der niteliklerine sahip insanlar olduklarindan, ileri ge-
_lenler bunlara higbir zaman iyi gozle bakmamislardir.
Bovlece tiim partilerimiz ileri gelenler topluluguna ayak
uyduruyordu. Ornegin Bebel zekasimin kithgmna rag-
mer: yaradilisiyla ve kisiligiyle gene de bir Onderdi.
Bebel'in kahraman olmasi, kitlelerin gilivenini higbir
zaman kotiiye kullanmamasi (elbette kitlelerin goziin-
de) onu hi¢ ¢ekinmeden izlemeleri sonucunu dogurdu.
Ve partisinde onu basarisizliga ugratacak ciddi bir mu-
halefet higbir zaman ¢ikmadi. Ama bu durum onun
oliimiiyle birlikte sona erdi ve memurlarin saltanati
basladi. Sendikali memurlarin, parti sekre*:rlerinin,
gazetecilerin ortaya c¢iktif1 goriildii: boylece parti bii-
rokratik isteklerin boyundurugu altina girdi. Bunlar
kuskusuz ¢ok namuslu memurlardi, hatta bagska iilke-
lerin memurlarryla, 6zellikle de Amerika'nin gogu kez
bozulmaya yatkin olan sendikali memurlariyla karsilas-
tinldiklarinda son derece namusludurlar. Memurlann
ayristirnus oldugumuz egemenliginin sonuglari bu par-
tide bugtin de ortaya gikmaktadir.

Asapl yukari 1880'den bu yana burjuva partileri
ileri gelenler topluluklarindan baska bir sey olamadi-
lar. Bazen propaganda amaclyla partiye yabanc kisi-
lere de bas vurmak zorunda kaldilar, bu onlara «bu
bizim adamimiz, Obiirii‘ bizim adamimiz» demek olana-
g1 veriyordu. Ama bu adlarin se¢imlerde kendilerini
gostermelerini engellemek icin diisiiniilebilecek tiim 6n
lemler almmiyordu. Yalnizca ayak oyunlarina katilma-
ya yaznasmayanlarin adayliklarm koymalarmna gz yu-
muluyordu. Parlamento’da da ayni anlayis gegerliydi.
Parlamento topluluklarimiz lonca goriiniimiindeydiler
ve boylece kaldilar. Reichstag'm genel céurumlarinda
yapilan tiim konusmalar biiyiik &lciide partilerin san-
siiriine ugruyordu. Bu durum partilerin neden oldugu
kacimlmaz hosnutsuzlukta kendini gosteriyor. Onceden
belirlenmis milletvekili disinda kimsenin sz alamaya
hakk: yoktur. Ingiliz parlamento geleneklerine bundan
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daha ters diisen bir durum diisiiniilemez - bu durum
buna tam karsit nedenlerden Otiirii fransiz gelenekle-
rine de ters diismektedir.

Al>y etmek icin devrim diye adlandirdiklari sid-
detli sarsintidan sonra simdilerde bir degisiklik ortaya
¢ikt1 sanki. Sanki diyorum ama bu da hi¢ belli degil.
Bugiin en once yeni partilerin kuarulmasiyla Gviiniilii-
yor. Ama bu yeni kuruluslar simdilik merakli toplu-
luklarindan baska bir sey degiller. Bunlar dzellikle bu
amacla kavga veren biiyiik okullarin &grencileri olus-
turuyor. Bu 6grenciler onder niteliklerine sahip oldu
guna inandiklari ve «biz kotaralim size uygulamasi ka-
Iir» diyebilecekleri bir adam bulmaya g¢alisiyorlardi. Bu
nunla birlikte ticari nitelikte olan siyasal aygitlar da
" ortaya ¢ikt1. Giin oldu kendiliginden baz1 kisiler ortaya
¢ikt1, yeni kuruluslar bu kigilerde 6nder nitelikleri bul-
duklarina inamiyorlardi, bu onderlerin her yeni secim
icin belli bir tutar para karsilifi yandas toplayabilecek
yetenekte olduklarina inamyorlardi. Bu durumda bu
iki yoldan hangisinin siyaset teknigi acistndan daha gii-
venli gOziiktiigiirii ictenlikle sOylememi isteseydiniz,
samyorum ikincisini yeglerdim. Ama her iki durumda
da yiikselmesiyle patlamasi bir olacak sabun kopiikle-
riyle kars: karsiyayiz. Bu kuruluslar yeniden eskisi gibi
¢alismaya baslayan el altindaki aygitlart kullanmakla
yetindiler. Gercekte parmak bastigimiz iki olgu, 6nder-
ler bulunmast kosuluyla yeni aygitlar ortaya cikabile-
cegini gosteren belirtilerden baska bir sey degildir. Bu-
nunla birlikte orantili temsil sisteminin teknik 6zellikle-
ti bu yeni kuruluslarin gelismesini engelleyecektir. Bu-
gine kadar ortayva ¢iktigimi gordiigiimiiz tek sey bir
avug diktatdr oldu; bunlar halki kiskirttilar ve ¢ok kisa
sirede ortadan gekiliverdiler. Gene de yalnizca bu dik
tatorlerin yandaslarl gercekten orglitlenmis durumday
di ve siki bir disipline uyuyordu: bugiin icin gelisme-
leri duraklamis olan bu azinliklarin giicii buradan gel-
mektedir.
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Durumun degistirilebilecegini varsayalim. Buna go-
re simdiye kadar stylediklerimizi toparlarsak su 6nem-
li olguyu gozoniinde tutmak gerekir: partiler plebisitci
onderler tarafindan yonetilir ve kiskirtilirsa bundan bir
«ruhsuzlagma» dogar, ya da daha agik séylersek parti-
nin yandaslarinda manevi bir proleterlesme ortaya ¢1
kar. Boylesi bir -aygitta orgiitlenen yandaslar ancak
korii kériine boyun egerlerse, yani Amerika’da oldu-
gu gibi, ne ileri gelenlerin ise yaramazligina ne $zgiin ki-
silik savina. dokunan bir makinamn yonetiminde birle-
sirlerse Onderlere yararh olabilirler. Lincoln, partisi
boyle bir drgiitlenmeyi benimsedikten sonra secildi, da-
ha Once gOrdiigiimiiz gibi ayni olgu Gladstoneun yara-
rna caucus sisteminde ortaya ¢ikti. Bir partinin ba-
sina gercek Onderler gegmesi i¢cin 6dememiz gereken
karsilik iste budur. Tek bir secenegimiz var: bir demok-
rasi ya basinda bir énder bulunmasini kabul eder va
dolayisiyla bir «makina» nin varligina katlanir ya da 6n-
der kabul etmez ve boylece cekiciligi olmayan «mes
lekien siyasetciler»in boyundurugu altina girer; bu ki-
siler onderleri belirleyen biiyiik iyilik¢i 6zelliklerden
yoksundurlar. Bu durumda parti icindeki muhalefetin
«fesatcilar» egemenligi diye adlandirdiklar seyle kar-
s1 karsiva kalinz, Biz alman partilerinin yapisinda sim-
dilik siyasetciler egemenliginden baska bir sey gormii-
yoruz. Bu durumun siiriip gitmesi, hi¢c degilse federal
devlette siiriip gitmesi 6nce federal kurulun canlandirii-
mastyla kolaylasacaktir. Bunun zorunlu sonucu olarak
Meclis’'in giicli sinirlandirilacak ve ayni zamanda ©n-
~ derlerin ortaya ¢ikmasi olanaksiz duruma gelecektir.
Bu durum orantili temsil sisteminin simdiki bicimiyle
¢ok daha elverisli bir ortam bulacaktir. Gergekte bu
sistem &ndersiz bir demokrasinin belirgin 6rnegidir,
yalnizca listelerin olusturulmasinda ileri gelenler yaran-
na oyunlari kolaylastirdig icin degil, aymi zamanda boy-
lece biiyiik cikar topluluklarina, siyasal olusumlar:
kendi memurlarindan bazilarim listelere koymaya zor-
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lamok olanmafimt verdigi icin; Oyle ki sonunda siyaset
dis1 bir Parlamento’yla karsi karsiya kalinir, burada
gercek &nderlere artik yer yoktur. Onderlerin eksikli-
gi karsisinda ancak Meclis Bagkam bir giivenlik suba-
b1 olabilir, o da Parlamento’ca degil plebisitle segil-
mis olmak kosuluyla. Onderler ortaya ¢ikarmak ve
bunlar arasinda bir secim yapmak ancak onlart 6nce
bir belediye yonetiminde deneyerek onlara yetenekle-
rini gosterme olanag: tantmakla, ¢cevrelerindeki insanla-
" 11 se¢cme hakkim onlara birakmakla olanakli olur. A-
merika’da oldugu gibi ahlaksizliga karsi saldiriya gec-
meye kararli, plebisitle gelmis bir belediye baskaninin
sahneye ¢ikmast sirasinda goriildiigii gibi. Partiler bu
tiir secimlere bagh olarak orgiitlenselerdi beklenebile-
cek sonug bu olurdu. Ama onderlere duyulan kiiciik bur-
juva diismanlig1 tiim partileri, bu arada Sosyal Demok-
rat Parti de 6zellikle i¢inde olmak dizere, kiskirtan bu
diismanlik partilerin gelecekteki orgiitlenmelerinin ya-
pisini, ayni zamanda belirtmis oldugumuz olasiliklar:
belirsiz kilmaktadir.

Bu nedenle «egilim» olarak yaygin siyasal etkinli-
gin goriiniiste nasil bir yol tutturacagini bugiinden kes-
tirmek biitliniiyle olanaksizdir, o kadar ki siyasete yat-
kin kisilere doyurucu bir siyasal gbrev verme olana-
g1 nasil bulabilecegimizi bilemiyoruz. Diinyaligini sag-
lamak lizere siyaset yagamina girmeye zorlanan kisi su
se¢enekten kurtulamaz: ya gazetecilik ve parti biirok-
rasisi yolunu benimseyecektir ya da bazi g¢ikarlan sa-
vunmakla yiikiimlii bir kurumda, 6rnegin sendikalar, ti-
caret odalari, meslek odalari, ¢alisma Orgiitleri, is bul-
ma kurumlari, vb yerlerde gorev bulmaya cahsacaktir
ya da belediyenin birinde uygun bir gdrev arayacak-
tir. Siyaset mesleginin bu dis goriiniimii konusunda
baskaca bir sey sOylenemez, bir siyasal parti memuru-
nun gazeteciyle aym kesimi paylasmasi disinda. Ortii-
lii bir bigimde de olsa her zaman «ddenekli yazman»
ya da «0denekli konusmaci» olarak goriildiiklerini an-
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layacaklardir. Bu sovgiileri kendine yediremeyen ve
ker:di kendine gerekli yaniti veremeyen kisi bu tiir mes-
leklere bulagsmasa ¢ok daha iyi eder; bazi yorucu egi-
nimleri saymazsak bu meslekler insana siirekli diis ki-
riliklarindan baska bir sey getirmezler.

Bu durumda siyaset mesleginin, onu benimseyen
kisiye verebilecegi biiyiik sevingler neler olabilir ve bu-
nun icin hangi 6ncesel kosullarn varsamak gerekir?

Siyaset meslegi elbette en Once giigliiliik duygusu
verir. Baska insanlarda etki uyandirmanin bilinci, ikti-
dart paylagsmak duygusu ve Ozellikle de olusmakta olan
tarihin Onemli bir giiciinii ellerinde tutanlar arasinda
bulunmamn bilinci meslekten- siyaset adamini, hatta
ikincil bir yerde bulunan kisiyi giindelik yasamin ba-
yagiigindan kurtarabilir. Ama bu noktada da su soru
¢ikar ortaya: meslekten siyaset adaminin kendini, kul-
landigy iktidarin boyutuna, (bu boyut ne kadar kiigitk
olursa olsun) dolayisiyla bu iktidarin kendisine yiikle-
digi sorumlulugun boyutuna uygun gbérmesini saglayan
nedenler nelerdir? Bu soru bizi ahlak sorunlarinin ala-
nina gotiiriir. Gergekte, parmaklarini tarih tekerleginin
gubuguna sokmaya hak kazanmak icin nasil bir insan ol-
mak gerekir sorusu bu tiir fikirlerle ilgilidir.

Siyaset adamina bigcim veren {i¢ belirleyici nitelik
bulundugunu soyleyebiliriz: tutku, sorumluluk duygusu
ve goz keskinligi. Tutkuyu «gerceklestirilecek sey» anla-
- mma kullamyorum, yani efendisi saydigl bir «amag»a,
bir tanriya ya da seytana tutkulu bir istekle baglan-
mak anlamina kullaniyorum. Bu durumun miiteveffa
dostum Georges Simmel’in «kisir uyar» dedigi biitii-
niiyle ruhsal olan tutumla iliskisi yoktur; sézkonusu
tutem rus yanhsi birtakim aydinlara 6zgii bir tutum-
dur (biitiin aydinlara 6zgii degil elbette), bu tutum bu-
giin aydin cevrelerimize korku vermektedir, «devrim»
gibi gbsterisli bir adla siislenmis bu senlik biiyiilemistir
onlar:. Biitiin bunlar «diisiinsel ac¢idan ilgin¢» olamn
duyguculugudur ancak, onda sorumlulugun nesnel duy-
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gusu eksiktir. Bosa isleyen bir duygudan baska bir sey
degildir bu. Gergekte, ne kadar icten olursa olsun tut-
ku tek basina yetmez. Bir bir amacin sorumlulugunu
etkinligimizi belirleyici bir bi¢imde yonlendiren bir ug
nokta gibi ele almadigimiz zaman bir tutku bir ama-
cin hizmetine girerse bir insani bir siyaset onderi duru-
muna getirecek giice sahip olamaz. Bir de siyaset adami-
mn belirgin ruhsal niteligi olan gbz keskinligi gerekl:-
dir. Yani siyaset adam: derin diisiinme ve ruh dingin-
ligi i¢inde olgulann kendisini etkilemelerini saglamak
yetenregine sabip olmali ve dolayisiyla, seylerle ve in-
sanlarla arasinda uzaklik bulundurmalidir. «Uzaktan
gorebilme eksikligi» siyaset adamimin 6ldiiriicii giinah-
larindan biridir. Geng¢ aydin kusagimizin kafasina kagi-
mlmaz bir sey olan uzakgériisliiliigii kiigiimsemeyle kar-
silamak diisiincesi sokulsaydi, bu kusak siyasal gii¢siiz-
liige mah.cum edilmis olurdu. Bu durumda su sorun or-
taya ¢ikmaktadir: bireyde hem atesli tutkuyu hem so-
gukkanh bakist nasil bir arada tutmali? Siyaset kafay-
la yapilir, bedenin baska boliimleriyle ya da ruhla degil.
Bununla birlikte siyasal bir amaca baghlik onemsiz bir
diisiinsel oyundan 6te bir seyse, igtenlikle siirdiiriilen
bir etkinlikse, bunun tutkudan baska kaynagl olamaz
ve 0 bu tutkudan beslenmek zorundadir. Ama ruhunn
etkin bir bicimde egitmek giicii, tutkulu siyaset adami-
n1 belirleyen ve onu yalnizca kisir uyariyla sisirilmis ba-
sit siyaset heveslisinden ayiran bu gii¢, ancak uzakgoriis-
lidliik - sOzciigiin tiim anlamlarnnda uzakgoriisliiliik - a-
hskanligi saglanmasi kosuluyla anlam tastyabilir. Si-
yasal kisiligin «glicii» dedigimiz zaman bundan en on-
ce o kisinin bu nitelige sahip oldugui anlamim ¢ikarinz.

Siyaset adaminin her giin her saat yenmek zorun-
da oldugu c¢ok kuba, cok insani bir diisman da son de-
rece alisilmis bir sey olan kendini begenmisliktir. Her
tiirlii amaca bagliligin ve her tiirlii uzakgoriisliiliigiin
ve soziinii ettigimiz durumda kendi kendine uzaktan
bakabilmenin 6ldiiriicii diismanidir bu duygu.
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Kendini begenmislik ortak bir duygudur ve kimse
bundan biitiiniiyle kurtulamaz. Hatta bilimsel ¢evreler-
de ve iiniversite g¢evrelerinde bu duygu bir tiir meslek
hastalif1 olmustur. Ama bu duygu bilgin kiside kendi-
ni gosterdigi zaman, ne kadar sevimsiz olursa‘ olsun
ancak bir olg¢lide saldirgandir, Oyle ki genel olarak bi-
limsel etkinligi bozmaz. Oysa siyaset adami i¢in durum
biitiniiyie degisiktir. Iktidar istegi onun icin kacimil-
maz bir aractir. Stk sik séylendigi gibi «giicluliik i¢giidii-
sli» gergekte siyaset adaminin olagan niteliklerinden
biridir. Siyaset adamimn kendi egiliminin Isa’sina karsi
isledigi glinah da amagsiz bir giigliiliik istegidir; bu duy-
gu ancak bir «amag»in hizmetine girecek yerde kisisel
sarhosluZa yol a¢maktadir. Gergekte siyasette Oniinde
senunda yalmzca iki 6ldiiriicii giinah vardir : hicbir ama-
c1 savunmamak ve sorumluluk duygusu tasimamak - bu
iki sey, her zaman olmasa da g¢ogu kez ozdestir. Ken-
dini begenmislik ya da baska bir deyisle, olabildigince
goriiniir bir bigimde kendini kisisel olarak One ¢ikar-
mak gereksinmesi genellikle siyaset adamini bu iki gii-
nahtan birini ya da her ikisini islemeye kiskirtir. De-
magcg «uyandirdigy etki»yi goz oniine almak zorunda
oldugu olciide ya da baskalarinda uyandirabilecegi sey-
lere kendini ¢ck kaptirip eylemlerinden dogan sonugla-

-rin sorumlulugunu ¢ok hafife aldig: dlgiide sarlatan ro-
1ii oynamak tehlikesiyle kars1 karsiya kalir. Bir yandan
bir amaca hizmet etmek istememek onu gercek ikti-
dar yerine iktidarin goriintiisiine ve parlakligim ara-
maya gotiiriir, 6te yandan da sorumluluk duygusundan
yoksunluk onu higbir olumlu amaca yénelmeksizin gii-
cii yalmzea kendi yarar ‘i¢in kullanmaya gotiiriir. Ger-
¢gekte giic siyasetin vazgecgilmez araci ve dolayisiyla
glicliiliik istegi de' onun devindirici giiglerinden biri
olmakla birlikte ya da daha ¢ok boyle oldugu icin sonra-
dan gérme biri gibi, ya da giiciiyle kibirlenen Narkis-
sos gibi, kisacasi buna benzer iktidar havranlan gibi
iktidarla oynayan yalanci pehlivandan daha yikica bir
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riyaset karikatiinii diisiiniilemez. Tktidarda bulunan si-
radan siyasetci bile kuskusuz biiyiik etki uyandirabilir
- bizde boyle birine coskunluk dolu bir hayranlik duyui-
maktadir - ama biitiin bunlar boslukta ve sagcmalikta yi-
tip giderler. «Giice dayali siyaset»i elestirenler bu nok-
tada biitiiniiyle haklilar. Bu tutumun bazi belirgin tem-
silcilerinde gériilen ani ahlak ¢&kiintiisii bize kibir dolu,
ama tam anlamiyla bos bazi davranislarin arkasina
gizlenmis zayiflik ve giicsiizlitk tanikliklarini gérme ola-
nag1 sagladi. Bu tiir bir siyaset ancak bikkin, son dere-
ce ylizeysel ve zavalll, insan etkinliginin her tiirlii anla-
mina kapali bir kafanin iiriiniidiir; hicbir sey her ey-
lemde, 6zellikle de siyasi eylemde buldugumuz acilinitn
bilincine bu anlayis kadar uzak degildir.

Yadsiyamayacagimiz bir sey var, hatta bu tarihin
temel bir olgusudur, ama bugiin bu olguyu gézoniinde
tutamayiz, siyasal etkinligin en son sonucu ender ola-
rak siyaset oyuncusunun ilk egilimini karsilar. Hatta
genel kural olarak hi¢ karsilamadig: ve ¢ogu kez en son
sonugla baslangictaki egilimin celiskili oldugu soyle-
nebilir. Ama bu belirleme bir amaca hizmet etmekten
cekinmeye bahane olamaz. Ciinkii eylem bu durumda her
tiirli ic saglamligini yitirir. Siyaset adamina iktidart
aratan ve kullandiran amacin dogasina gelince bu ko-
nuda bir sey séyleyemeyiz: bu herkesin kendi kisisel ka-
pilarina baglidir. Siyaset adamt wulusal ya da insani
amaglara, toplumsal, ahlaki ya da kiiltiirel, dindis1 ya-
da dinsel amaglara hizmetedebilir. Siyaset adami «iler-
leme» konusunda - bu terimin degisik anlamlarinda
elbete - saglam bir inanctan destek alabilecegi gibi, bu
inzncr biitiiniiyle yadsiyabilir, yalnizca giindelik yasam-
la ilgili madd:i amaglardan yararlanmak isteyebilir. Bu-
nunla birlikte biitiin bu durumlarda bir inang ya da bir
iman zorunludur, yoksa goriiniiste ¢ok saglam olan si-
yasal basari sonssizliklar icinde insamt  yararsizlifa
kadar iter. '

CEVIRENLER : AFSAR TIMUGIN — MEHMET SERT
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SPINOZA
SIYASET INCELEMESI

DQRKUZUNCU BOLUM

I. — Buraya kadar soyluluk devletinden stz ettik,
bu devletin adim tek bir kentten aldigimi varsamistik.
Simdi birgek kentin iktidar paylastigr bir devleti ince-
lememiz yerinde olacak, bu kosulun yeglenmesi gerek-
tigine inarayerum. Ama bu iki devlet bicimi arasmdaki
ayrimi ve bunlardan hangisinin daha {istiin oldugunu
anlamak i¢in bundan Once ele aldigimiz devlet bicimi-
nin ilkelerini gozden gecirecegiz, artik uygun diismeyen
ilkeleri atacagiz ve bunlarin yerine baska ilkeler koya-
cagiz. ‘

I1. -— Buna gore site hukukunu ellerinde bulundu-
ran kentler Oyle kurulmali ve giiclendirilmelidir ki
bu kentlerden higbiri Gtekiler olmadan ayakta dura-
'masin, buna karsilik devletin biitliniine biiyiik zarar
vermeksizin otiir kentlerden kopamasin; bdylece kent-
ler her zaman birlikte olacaklardir. Bu bicimde kurul-
- mus kentler ne kendilerini koruyabilirler ne de &biirle-
rini korkutabilirler, bu kentler &zerk degil birbirlerine
bagimh olacaklardir.

III — Bundan o6nceki boliimiin IX. ve X. parag-
raflarinda belirtigimiz ilkeler soyluluk devletinin ortak
yapisindan alinmistir; patrisyenlerin sayisiyla halk kit-
lesi arasinda bulunmasi gereken iliski icin de, patris-
yenler topluluguna c¢agirilacak kisilerin yasi ve duru-
mu igin de aym sey sézkonusudur. Buna gore bir ken-
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tin ya da bircok kentin devletin basinda olmas: bir se-
vi degistirmez. Ama yiice Meclisin durumu baskadir:
bir kentin bu meclisin toplanma yeri olmas1 gerekirse,
gercekte o kent devletin merkezi olacakfir. Bu durum-
da ya her kent sirayla merkez olmali ya da site huku-
kuna sahip olmayan ve esit Ol¢iide her kentin olan bir
yer secmelidir. Elbette bu iki ¢oziimiin uygulanmasi
dile kolay bir istir: binlerce insamin kentlerden uzak-
te bir yere gitmelerini ya da bir o yerde bir bu yerde
toplanmalarimi saglamak i¢in ne yapilabilir?

IV. — Buna gore soyluluk devletinin dogasina ve
durumuna uygun olarak nasil davranmamiz gerekti-
gine ve Meclisler'in ve Kurullar'in nasil kurulmasi ge-
rektigine dogru bir bicimde karar vermek icin bu belirle-
melere dayanmaliyiz: kent bireyden daha giiglii oldugu
olgiide -ondan daha biiyiik bir hukuka sahiptir, dolay-
siyla devletin icinde yer alan her kent kendi = surlarn
icinde ya da kendi yargilama alanmnin sinirlan iginde
giicli kadar hukuka sahiptir. Ayrica bir antlasmayla
basit bir bi¢cimde birbirine baglanmis kentler degii,
tek bir devlet meydana getiren birlesik ve ortak kent-
ler s6zkonusudur, bu durumda gene de her kent daha
giclii oldugu olgiide devlet iginde daha ¢ok hukuka
sahip olacaktir; ¢iinkii esit olmayanlar arasinda esitlik
saglamak istemek sacmadir. Yurttaslar esit olabilirler,
¢inkii tiim devletin giiciiyle karsilastinldiginda yurt-
teslarin tek tek glicli goz Oniinde tutulmayacak kadar
azdir. Ama her kentin giicii tiim devlet giiciiniin bir
boliimiindi meydana getirir ve bu boliim bu kent daha
onemli oldugu ol¢ciide daha biiyiiktiir- Kentleri birbiri~
ne egit diisiinemeyiz, her kentin hukukunu gliciine ve bii-
yiikliigiine gore degerlendirmemiz gerekir. Ote yandan
tek bir devlet meydana getirmek iizere kentleri birbiri-
ne baglamasi gereken baglar en 6nce Senato ve Adalet
Divanrdir. Tiim kentlerin gene de olabildigince ©zerk
kalarak nasil birbirlerine baglanmalar1 gerektigini kisa-
ca gosterecegim.
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V. — BoOylece her kentte patrisyenlerin - sayilan
kentin biiyiikliigiine gore daha az ya da daha ¢ok olabi-
lir - yiice giice sahip olmalarini, o kente Gzgii yiice bir
Meclis'te bir araya gelmelerini, istihkamlarin yapilma-
sina, surlarin genisletilmesine, yasalarin c¢ikarilmasina
ya da kaldinlmasina karar vermekte mutlak bir giice
sahip olmalarini ve genel anlamda kentin korunmasi
ve gelismesiyle ilgili tiim gerekli kararlari alabilmele-
rini tasarliyorum. Devletin ortak islerini ele almak {ize-
re, gecen boliimde gordiigiimiiz kosullar iginde bir Se-
nato olusturulacaktir, yalmz su degisiklik olacaktir, bu
yeni deviette Senato kentler arastida basgosterebile-
cek uyusmazliklar da diizeltmeye calisacaktir. Ciinkii
bu devlette baskent bulunmadig icin bu uyusmazliklar
tlim patrisyenlerin toplandig: yiice Meclis’ce diizelti-
lemez.

VI. — Bunun disinda, devletle ilgili reformlar ya
da ¢oziilmesi gii¢ bir sorun, senatérlerin kendilerini ye-
tersiz gordiikleri bir sorun olmadifl zaman bu genei
Meclis toplantiya caginlmayacaktir. Demek ki tiim
patrisyenlerin Meclis’e ¢agirilmalari az goriilen bir du-
rum olacaktir. Bu ylice Meclis'in baslica gorevi daha
once de soyledigimiz gibi yasalar yapmak ya da yasa-
lart yiiriirlikten kaldirmak ve bir de devlet memurla-
rin1 atamektir. Ama yasalar, hi¢c olmazsa tiim devlet-
icin ortak yasalar bir kere yapildilar myd1 artik de-
gistirilememelidirler; bununla birlikte kosullar yen1
bir yasa yapilmasini ya da yiiriirliikteki bir yasamn de-
gistirilmesini gerektiriyorsa bu sorun dnce Senato’da
ele alinmalidir ve senatdrler aralarinda uyustuklar za-
man Senato’ca degisik kentlere 6zel gorevliler gonderi-
lecektir ve bu gorevliler her kentin partisyenlerine Se-
nato’nun diisiincesini aciklayacaklardir. Kentin ¢cogunlu-
gu bu diisiincede birlesirse, bu diisiince kabul edilmis
sayilacaktir yoksa geri cevrilecektir. Ordu komutanla-
rinin ve basgka iilkelere yollanacak elgilerin secilmesiyle
ayrica savas ve kabul edilecek baris kogullanyla ilgili
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olarak daha Once tanmitladifzmiz yontem siirdiiriilebilir.
- Ama her kentin olabildigince 6zerk kalmasi ve devlet
iginde ¢ Blciide hukuka sahip olmasi gerektiginden &biir
devlet memurlarinm se¢imi i¢in su yol izlenecektir: her
kentin patrisyenleri senatorler sececeklerdir, yani pat-
risyenler meclisi Senato’da bulunmak lizere aralarindan
belli sayida patrisyeni sececektir; bu sayinin patrisyen-
lerin toplam sayisina orani bire on iki olmalidir. Bu Me-
lis aym1 zamanda birinci, ikinci, ticlincii ve 6teki boliik-
lerde yer alacak patrisyenleri belirleyecektir. Boylece
her kentin patrisyenleri kentin 6nemine gore, biraz daha
¢cck ya da biraz daha az sayida senatorii atayacaklar
ve senatdrleri Senato’nun kapsamasi gerektigini soyle-
digimiz sayida boliige dagitacaklardir. Buna gore her
kentin her bolikte Onemiyle orntili olarak belli sayida
temsilcisi bulunacaktir. Boliik baskanlarina ve bunlarin
yardymlarina gelince, bunlarin sayilarn kentlerin sayi-
sindan daha azdir, bunlar Senato ve konsiiller tarafin-
dan kurayla secileceklerdir. Aym yontem Yiiksek Mah
keme iiyelerinin seciminde de uygulanacaktir, yani bii-
yiikligiine gore her kent icin daha az ya da daha c¢ok
saylda patrisyen secilmis olacaktir. Ve boylece her kem
kammu memurlarimin  seciminde olabildigince oOzerk
kalacak ve her kent daha giiclii oldugu 6lclide Sena-
to’da ve mahkemede daha biiyiik giice sahip olacaktir;
bbylece kamu isleriyle ilgili olarak alinacak kararlarda
ve uyusmazliklarin giderilmesinde izlenecek yontem
bundan onceki boliimiin XXXIII. ve XIXXIV. paragraf-
larinda izledigimiz yontem olacaktir.

VII. — Birlik komutanlar: ve askeri gorevliler pat-
risyenler toplulugundan se¢ilmelidir. Gercekte her ken-
tin devletin giivenligi i¢in kentin 6nemiyle orantili sa-
yida asker bulundurmakla yiikiimlii tutulmasi yerinde
‘olur, dolayisiyla patrisyenlerin beslemek - zorunda ol-
~duklar zlaylarin sayisini gbz Ontinde tutarak, silahli gii-
ciin bu bbliimiiniin drgiitlenmesi igin gerekli olan aske-
i gbrevlileri, her riitbeden memuru ve sancaktar: ata-

106



malar1 dogru.olacaktrr.

VIII. — Senato uyruklar icin herhangi bir vergi
belirlemeyecektir; Senato’nun karara bagladipn  kamu
harcamalarim karsilamak i¢in uyruklar degil kentler
vergilendirilecektir; Oyle ki her kent 6nemi O&lgiisiinde
daha az ya da daha g¢ok yiik altina girecektir. Kentli-
leri saglanmasi gereken tutarin yiiklinden kurtarmak
iizere her kentin patrisyenleri islerine gelen bir yon-
temi benimseyeceklerdir: dolaysiz vergi uygulamasiyla
ya da ¢ok daha dogru olan1 dolayl vergiler koyarak.

IX. — Ayrica devletin tiim kentleri liman kentleri
olmasalar da ve senatorleri atayacak kentler yalnizca
deniz kiyisinda bulunan kentler olmasa da senator
lere veriiecek 6denekler bundan onceki boliimiin XXXI. |
paragrafinda belirtigimiz 6denekler gibi olabilir. Bu
amagla devletin yapisina uygun énlemler alinabilir; bu
Onlemler kentler arasinda daha siki dayanigsma baglan
kuracaktir. Senato, Adalet Divan1 ve genel olarak tiim
devletle ilgili 6biir hiikiimler konusunda bundan 6ncek:
boliimde belirttigimiz kurallar1 uygulamak yerinde olur.
Boylece birgok kentten olusmus bir devlette yiice Mec-
lis’i belirli bir yerde ve tarihte toplantiya cagirmak ge-
rekmeyecektir. Ama Senato ve Adalet Divani icin oy hak-
I bulunmeayan bir k6y va da kenti merkez olarak be-
lirlemek gerekir. Simdi de ayr1 ayr1 kentleri ilgilendi-
ren konulara geliyorum.

X. — Kent ve devlet memurlarinin seciminde ve ka-
mu isleriyle ilgili kararlarda herhangi bir kent meclisin-
ce izlenecek yontem bundan 6nceki boliimiin XXXII, ve
XXXVI. paragraflarinda belirttigim yontem olacaktir,
¢iinkii aym kosullar burada da sézkonusu. Bu Meclis’in
emrine bir temsilciler kurulu verilmelidir; bundan ©6n-
ceki bolitmde belirttigimiz temsilci kurullarinmn tiim dev
leti temsil eden Genel Meclis'le iliskisi nasilsa bu kuru-
lun Meclis’le iliskisi de &yle olacaktir. Bu kurulun gé-
revi de kentin yargilama alanmi icinde aynmi olacak. ve
bu kurul aym bicimde ddenek alacaktir. Kent ve dolay1-
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siyla patrisyenlerin sayis1 ancak bir ya da iki temsilci
atayacak kadar kiiciikse iki temsilci tek baslarina bir
kuruil olusturamayacaklart igin kentin yiice Meelis'ince
isleri incelemek iizere yargiglar belirlenecektir, ya da
konu vyiice temsilciler kuruluna gétiiriilecektir. Gergek-
te yasalarin bozulmadan kalmasim gézetmek ve oylama-
larda yer almaksizin Senato’da bulunmak iizere her kent
Senato'nun toplandig: yere birkag temsilci géndermeli-
dir.

XI. — Her kentin patrisyenleri ayn1 zamanda kon-
siil diye adlandirilacaktir; bunlar bu kentin Senato’su-
nu olusturacaklardir. Bunlarin sayisini saptayamam, bu-
nun gerekli oldugunu da sanmiyorum, ¢iinkii kentin ¢ok
onemli sorunlan kent yiice Meclis’ince incelenecek, tiim
devleti ilgilendiren ‘sorunlarsa biiyiilk Senato’ca ele
alinacaktir. Konsiillerin sayis1 azsa bunlarin diisiincele-
rini biiyiik meclislerde oldugu gibi oy pusulalariyla de-
gil, halka acik olarak kendi kurullarinda belirtmeleri
gerekecektir. Gergekte gizli oylamayla calisan  kiiciik
meclislerde biraz kurnazlik gdsteren kisiler meslektas-
larimn oylarinm kestirebilmekte ve pek dikkatli olmayan
lar1 yamltabilmektedirler. '

XII. — Her kentte yargiglari atamak ylice Mec-
lis'in gbrevidir; bununla birlikte sugiistii ya da sug-
lunun itirafi gibi durumlar disinda devletin yiiksex
mezhkemesine basvurmak olanag da bulunacaktir. A-
ma bu noktayr daha ¢cok agmak gerekmiyor.

XIII. — Geriye higbir 6zerklikleri bulunmayan
kentlerin durumunu incelemek kaliyor. Bu kentler bir
eyalette ya da devletin simirlan i¢indeki bir bdlgedey-
se ve bu kentlerde oturanlar ayni ulustansalar ve aynt
dili konusuyorlarsa bunlari, bu arada koyleri de, kom-
su kentlerin bir boliimii olarak diisiinmek zorunludur,
oyle ki bu kentlerden herbiri su ya da bu 6zerk kentin
egemenligi altinda bulunacaktir. Bunun nedeni patris-
venlerin devletin yiice meclisince degil her kentin ken-
di meclisince segilmis olmasidir; bu meclislerin iiyele-
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ri bu kéntin yargi alan: icine giren kentlilerin sayistna
gore daha az ya da daha goktur. Ozerk olmayan bir
kent halkinin 6zerk olan bir kentin niifusu icinde yer
almasi ve bu kente bagimli olmas$1 zorunludur. Ama sa-
vasla elde edilmis ve devlete katilmis kentler devle-
tin hisimlar? olarak ve ¢ikar bagiyla baglanmis kent-
ler olarak diisiiniilmelidir; ya da site hukukuna sahip
somiirgeler devletin digina atilmali ve daha once ora-
da oturmakta olan halk baska yere aktarilmali ya da
yokedilmelidir.

XIV. — Boylesi bir devletin temel ilkeleri bunlar-
dir. Bu devletin durumunun, adin1 tek bir kentten alan
devletten ¢ok daha iyi olmasimi her kentteki patris-
yenlerin, insan i¢in dogal olan bir istekle hem kentle-
rinde hem Senato’da hukuklarimi elde tutmaya, yapa-
bilirlerse bu hukuku giiclendirmeye ¢aligmalarina bag-
liyorum; dolayisiyla halk kitlesini kendilerine ¢ekme-
ye, iktidar1 korku uyandirarak degil de iyilikle uygu-
lamava ve sayilarimi artirmaya g¢alisacaklardir, ¢iinkii
ne kadar kalabalik olurlarsa o kadar ¢ok senator se-
gecekler ve aym zamanda devlet iginde daha ¢ok gii-
ce sahip olacaklardir. Sunu da yadsiyamayiz, her kent
kendi gikarlarini gozettigi ve obiir kentleri kiskandigt
i¢in aralarinda sik sik uyusmazliklar ¢ikacak ve tartig-
malarla zaman yitirilecektir. Romalilar aralarinda tarti-
sirken Sagunto kenti yokolduysa, bunun gibi bir avug
insan her seye kendi iginden geldigi gibi karar verdigin-
de de 6zgiirlitk ve ortak yarar yokolur. Gergekte insan-
larin kafasi her seyi bir anda kavrayamayacak kadar
kalindir; ama insan zihni diisiiniip tasinmayla, dinle-
meyle ve tartismayla acilir, deneyip aragtira arastira
sonunda insanlar aradiklan ¢oziimii, herkesin onayla-
digr ¢6ziimii, bagkalar bulmadan buluverirler. Bir kont
olmadan ya da onun yerini tutacak bir kont temsilcisi
olmadan uzun zaman ayakta kalamadi diye Hollanda
devletini elestirecek miyiz? Bence ozgiirliiklerini koru-
mak icin Hollandalilar kontlarini yerinde tutmayl ve
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devleti bassiz birakmayl yeterli gordiiler. Bununla bir-
likte devlette reform yapmay1 diisiinmediler ve devle-
tin titm bolitmlerinin oldugu gibi kalmasina izin verdi
Ier, 6yle ki Hollanda kontlugu kontsuz olarak ve Hol-
landa devleti de adsiz olarak varhigimi siirdiirdii. Bun-
da sasilacak bir sey yok, uyruklar egemenligin kimin
elinde bulundugunu gogu kez unuturlar. Durum boyle
olmasaydi bile iktidari ellerinde tutanlarin sayist ger-
cekte kitleyi yonetemeyecek ve devletin giiglii diisman-
larim1 ezemeyecek kadar azdi. Boylece diismanlar giiglii
iktidar sahiplerine komplo hazirladilar ve sonunda on-
lar1 devirdiler. Bu birdenbire olan devrim goriismele-
re ¢ok zaman ayrilmasindan degil, devletin eksikli ku-
rulusundan ve yoneticilerin az sayida olmasmndan kay-
naklaniyordu. . . .

XV. — Iktidarin bircok kent arasinda boliisiildii-
gii bu soyluluk devleti gok daha yegdir, ¢iinkii Obiir
soyluluk devletinde oldugu gibi yiice Meclis belli bir
yerde ve belli bir tarihte toplanmadig igin, yiice Mec-
lis'in birdenbire saldiriya ugramasindan ve yikilmasin-
dan korkmak gerekmez. Ayrica giiclii yurttaslar bu
devlette pek az seyden korkacaklardir: bu devlette bir-
¢ok kent ozgiirliikkten yararlanmaktadir, iktidar1 ele ge-
cirmeye kalkisan birinin her seye egemen olmasina tek
bir kenti elde etmesi yetmeyecektir. Ozgiirliik bu dev-
lette ¢ok dzha biiyiik sayida insan igin ortak bir ya- .
rardir, ¢iinkii bu devlette tek bir kent egemen olsayd:
obiir kentlerin iyilifi ancak egemen olan kente uygun
diistiigli ol¢iide gdz oniinde tutulurdu.
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ONUNCU BOLUM

I. — Iki soyluluk devleti tipinin temel ilkelerim
agikladiktan sonra geriye boyle bir devlet diizeninin
dagilmasina ya da doniismesine yol agabilecek bazi ig
nedenler bulunup bulunmadigin arastirmak kaliyor. 1k
olas1 dagilma nedeni ¢ok kavrayisl: bir Floransalinin
(Machiavelli) Tite-Live adli yapitimin iigiincii kitabiyla
ilgili birinci konugsmasinda belirttigi nedendir: bir
devlette insan bedeninde oldugu gibi her giin bir ta-
kim ogeler baska dgelere katihrlar ve bunlarin varh-
#1 zaman zaman tibbi bir tedaviyi gerektirir. Buna go-
re, demektedir Machiavelli, yapilacak bir miidahale ba-
zenr: devleti temel aldigr -ilkelere yeniden kavusturur.
Bu miidahale yapllmazsa kotiilik giderek artacak,
sonunda ortadan kaldirillamaz duruma gelecektir, el-
bette bu arada devlet yikilmamissa. Bu miidahale, di-
ye eklemektedir Machiavelli, ya rastlantiyla ya uyamk
bir yOnetim sayesinde ya da olaganiistii erdeme sahip
bir insanin bilgeligi sayesinde gerceklesir. Artik bura-
da son derece Snemli bir durumun sézkonusu oldu-
gunu ve kotiiliige ¢are bulunmazsa devletin kendi er-
demiyle degil olsa olsa mutlu bir raslantiyla ayakta
kalabilecegini yadsiyamayiz. Tersine gerekli care uygu-
lamrsa devletin yikilis: icteki bir kotiiliigiin degil ka-
¢milmaz bir yazginin sonucu olabilir ancak, buna az
sonra deginecegiz. Akla gelen ilk care her bes yilda bir
yice bir diktatoriin iki {i¢ ayligina getirilmesidir, bu
diktator senatorlerin ve tiim devlet memurlarinin dav-
-ramglanyla ilgili olarak sorusturma agmak, onlar yar-
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gilamak, kararlar almak ve dolayisiyla devleti ilkesine
yeniden kavusturmak hakkina sahip olmalidir. Ama bir
devleti tehdit eden kotiiliikleri temizlemek icin ona
kendi yapisiyla uyusan ve kendi ilkelerinden cikarsa-
nabilen careler bulmak gerekir; yoksa bir kotiiliikten
kurtulalim derken daha koétiisiine diiseriz. Yonetici-
ler de yonetilenler de cezasiz kalarak ya da cikar sag-
layarak sug islemesinler diye cekebilecekleri iskencele-
rin ve ugrayabilecekleri kotiiliiklerin korkusuna tertipli
davranacaklardir; 6te yandan bu korku hem iyi yurttas-
lara hem kotii yurttaslara aci veriyorsa devlet en bii-
yik tehlikeyle karsi karsiya demektir, Diktatoriin ik-
tidart mutlak oldugundan bu kisinin kimsenin kusku
duymadigr biri olabilmesi diisiiniilemez, hele bizim is-
tedigimiz gibi belirli bir tarihte atanacak bir diktator
sozkonusuysa; ¢iinkii herkes iin kazanmak hirsiyla bu
onuru camm disine takarak ele gegirmek isteyecektir.
ayrica baris zamaninda insanlar erdemden ¢ok varlikli-
liga Onem verirler, oyle ki bir insan ne kadar kibirli o-
lursa, itibarli yerlere yiikselmesi o kadar kolay olur.
Belki de Romalilar bu yiizden diktatorleri belli bir ta-
rihte degil, beklenmedik bir zorunlulukla giic durumda
kaldiklarinda atiyorlardi. Bununla birlikte Cigceron’un
stzlerini animsayacak olursak, bir diktatériin giiriiltii-
sii iyi yurttaglar i¢in ¢ekilmez bir seydir. Ve bir dikta-
toriin iktidarn bir kralinki gibi mutlak oldugundan
Cumbhuriyet icin biiyiik tehlike olmaksizin bu diktatG-
riin iktidar, gegici bir siire i¢in de olsa mutlakySne-
tim iktidarina doniisebilir. Bir diktatoriin, atanmasi
igin belirli bir tarih belirtilmemigse, birbirini izleyen
iki diktator arasinda gozetilmesini Onemli gordiigii-
miiz bu zaman araligi bulunmayacaktir ve bu kurum
pek az bir kararlilifa sahip oldugu icin kolayca kafalar-
dan silinecektir. Bu diktatorliik siirekli ve kararl de-
Zilse, tek bir insana kalmiyorsa soyluluk y6netiminin
siirdiiriilmesine ters diisen bir seydir - bu kesinliksiz
bir iktidar olacaktir ve onunla birlikte Cumhuriyetin
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esenllgl de korunmamis olacaktir.

I1. -— Tersine devlet bigimi korundugu halde dlkta-
toriin kilier siirekli olarak yalmizca kotiilere yonelebil-
seydi ve yalmzca onlar igin korkulur olabilseydi kotii-
liik ortadan kaldirilamayacak kadar ya da diizeltileme-
yecek kadar agirlasmazdi. Biz bu kosullart saglamak
i¢in genel meclisin emrine bir temsilciler kurulu ver-
dik, 6yle ki siirekli olarak isleyen kilig dogal bir kisili-
gin eline degil de, iiyeleri devleti boliisemeyecek kadar
ya da bir cinayette anlasamayacak kadar kalabahk olan
toplumsal bir kisiligin elinde olsun; bir de bu kisilere
obiir devlet gorevlerinin yasak edildigini, bu kisilerin
silahli giice iicret 6demediklerini ve son olarak siiriip
giden ve giivenli bir durumu tehlikeli yeniliklere yeg3-
leyecek bir yasta olduklarimi diisiiniin. Demek ki bu ki-
siler devlete higbir tehdit yoneltemezler, ancak kétiiler
icin gercekten korkutucu olurlar ve olacaklardir, iyi-
ler icin degil. Sug islemek konusunda gii¢siiz olmakla
Lirlikte canice girisimleri onlemek igin gerekli giice
sahip olacaklardir. Ayrica kotiiliigi tohum halindeyken
ezebilirler (¢linkii kurullar1 siireklidir), kinadiklarn ya
da mahkum ettikleri bir iki giiclii adamin kinini uyan-
dirmaktan korkmayacak kadar kalabaliktirlar; hele
diislincelerini oy pusulalariyla belirttikleri ve yarginin
tim kurul adina verildigi diisliniiliirse.

ITI. — Roma’da halk tribiinleri de siirekliydi, ama
bunlar bir Scipion'un giiciinii kiracak kadar yetenek-
li degillerdi; Tribiinler ayrica Senato’ya gerekli gordiik-
leri Onlemleri benimsetmek zorundaydilar, ne var ki
onlar Senato’'nun elinde oyuncak oluyorlardi. Senato
plebin destegi senatorlerin en az korktuklar kisiye
yOnelsin diye bakiyordu ¢linkii. Bu tribiinlerin patris-
yenlere karsi tiim giicli halkin desteginden geliyordu
ve plebe bas vurduklar zaman bir Meclis’i toplantiya
cagirmaktan ¢cok bir ayaklanmayr kiskirtmis oluyoc-
lardi. Bundan Onceki iki boliimde tanitladigimiza ben-
zer bir devlette bdyle bir uyarsizlik ortaya glkmaya-
caktar.
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IV. — Bununla birlikte temsucilerin bu yetkisi
ancak devlet bigimini korumayl, yasalarin bozulmasi-
m Onlemeyi ve hi¢ kimsenin, kim olursa olsun canice
bir eylemden yararlanmamasini saglayabilir. Bol bos
vakti olan insanlarin diistiigii tiirden kétiiliiklerin siz-
masint engelleyemez, siirekli olarak devletlerin yikil-
masina neden olur bu kétiiliikler. Insanlar baris saye-
sinde bir kere korkudan kurtuldular miydi, daha on-
ce uygar ve insancil kisiler olsalar da yavas yavas vah-
si ve barbar kisiler durumuna gelirler ve bu yiizden
gevseklige ve tembellige diiserler; birbirlerine artik er-
demle degil gosterisle ve bollukla iistiin gelmeye ¢ali-
sirlar, yurtlarinin torelerini tiksintiyle karsilamaya ve
yabancilarin torelerini benimsemeye baslarlar, yani k-
lelesmeye baslarlar.

V. — Bu kotiiliigii temizlemek icin cofu kez gos-
terisli yasalar cikarmaya kalkisilir, ama bosuna. Ciin-
kii obiirlerine dokunulmadan bozulabilen kurallar her
zaman alay konusudur. Bu kurallar istekleri ve tutku-
lar:1 yumusatmak soyle dursun tersine daha da azdirir-
lar, ¢iinkii bize yasaklanmis olana kars: egilimimiz var-
dir ve bize verilmeyen seyleri isteriz. Issiz giisiiz insan-
lar tam anlamiyla yasaklanmas: olanaksiz konularda
yiriirlitkteki kurallardan siyrilmak icin her zaman ye-
terince ¢are bulundururlar kafalarinda, yalnizca asiri-
ya kacildiginda k&tii olan s$olen, kumar, miicevher vb.
seylerdir bu careler, bunlara yalnizca servetle deger
bicilebilir ve bu gibi konularda genel yasalar konula-
maz. '

VI. — Bdylece su sonucu ¢ikariyorum, burada so-
ziinii ettigimiz bars zamaniyla ilgili bu kotiiliklerle
dogrudan dogruya degil dolayli olarak, temel ilkeler
belirleyerek savasmak gerekir, cogunluk bilgece bir bi-
c¢imde yasamaya calismaz (bu olanaksiz - bir seydir),
kendini ‘duygularin akisina ‘birakir, devlet de bundan
olabildigince yararlanmaya bakar. Ozellikle zenginle-
rin tutumlu olmalarini hi¢-olmazsa zenginliklerini ¢ogalt
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maya istekli kisiler olmalarim g'c';zetmek gerekir. Ciin-
kil evreusel ve degismez bir tutku olan bu aggdzliiliik
iine kavusmak isteginden de destek aliyorsa insanlarin
biiyiik bir ¢abayla onursuz yollara basvurmaksizin var-
liklarimi ¢ogaltmaya giriseceklerdir, bdylece itibar sa-
hib: clmay: ve utangtap kurtulmayr umabilirler.

VII. — Bundan 6nceki iki béliimde tanitladigimiz
iki soyluluk devletinin temel ilkelerini incelersek, bu
durumun orada séylediklerimizin bir sonucut  olduguntv
gorurtiz. Her iki devlette de yoneticilerin sayisi zengin-
lere yonetimde ve yiiksek devlet gorevlerinde yer tani-
yacak kadar coktur. Ayrica borcunu Odemeyen pat-
risyenlerin haklarim yitirecekleri ve bir talihsizlik so-
nucunda - mallarim yitirmis patrisyenlerin yerlefine
yeniden kavusacaklar1 belirtilirse hi¢ kuskusuz herkes
elinder geldigince servetini korumaya ¢alisacaktir.
Patrisyenlerin ve kamu gorevlerine aday olanlarin ozel
bir giysiyle Gbiirlerinden ayrilmasi kararlastirilirsa go-
gunluk yabancilar gibi yasamay1 istemeyecek ve yurdu-
nun torelerini hor gérmeyecektir: Bu konuyla ilgili ola-
rak 8. boliimiin XXV. ve XXXX. paragraflarina bakinmz.
Her devlette yorenin yapisiyla ve ulusun ozelligiyle
bagdasan bagska diizenlemeler yapilabilir ve bu gibi
konularda herseyden once ayruklarin bunlara yasal bir
zorlamanin etkisiyle degil de kendi istekleriyle uyma-
larina 6zen gostermek gerekir.

VIII. — Insanlan yalnizea korkuyla ydnetmeyi a-
maglayan bir devlette egemen olan sey erdemden:gok
kotiiliiglin bulunmayisidir, Ama insanlart Syle yotnet-
mek gerekir ki yonetilmekte olduklarina degil de ken-
di 6zgiir iradeleriyle ve kisiliklerine uygun bir bigimde
yasadiklarina inansinlar, demek ki insanlar: yalnizca 6z-
ziirliik askiyla, varliklarim1 gogaltmak istegiyle ve iti-
barly yerlere yiikselme umuduyla ¢ekip ¢evirmek gere-
kir. Gercekte heykeller, zafer alaylar1 ve onur verici 8-
biir seyler ozgiirliik isaretlerinden ¢ok kolelik isaretle-
ridir. Iyl davramslarindan &tiirii 6zgiir insanlara degit

115



kolelere &dill dagtilir. Insanlarin bu tiir uyaricilara
kars1 ¢ok duyarl olduklarini kabul ediyorum, ama bas
langicta biiylik insanlara onursal odiiller verilirse, da-
ha sonra kiskanchk giderek artacagindan tiim iyi yurt-
taglarin bityiik tiksintisine ragmen sira tembelere ve
zenginliklerinin kibiri ile sismis kigilere gelir. Ayrica
yakinlarinin heykellerini ve zaferlerini sergileyenler bu
kisileri Gbiirlerinin {iistiine ¢ikarmazlarsa asagtlanacak-
larna inanirlar. Son olarak sunu sdyleyecegim: Ozgiir-
liik - Ozgiirliigiin yitirilmesi zorunlu olarak ortak Oz
giirliigiin yokolmasina yol acar ancak biiylik onurlar
devletce ¢ikarilmis bir yasayla basarilariyla seckinles-
mis insanlara verilirse korunabilir.

IX. — Bu noktayl acikladikdan sonra tamitladign-
miz tiirden devletlerin kendilerine bagh birtakim ne-
denlerle yikilip yikilamiyacaklarim inceleyelim. Ayak-
ta kalabilen devlet bir kere iyi belirlendi miydi artik
yasalar1 bozulamayan devlettir elbette. Ciinkii yasalar
devletin ruhudur. Onlar varliklarimi koruduklar olgii-
de zorunlu olarak devlet de ayakta kalir, Ama yasalar
hem akiica hem de insanlarda ortak olan duygularca
korunmuyorsa bozulmadan kalamaz; baska bir deyisle
yasalarin akildan baska dayanagy yoksa gegerlilikle-
ri ¢ok azdir ve kolayca direngleri kirilir. Bu iki tiir soy-
Inluk devletinin yasalar1 insanlarin duygulariyla uyus-
tuguna gore, varhgini siirdiirmeyi basarmis devletler
varsa bunlar bu tiir devletlerdir ve bu tiir devletler yiki-
labiliyorsa bu &zel bir eksiklikten 6tiirii degil kacimilmaz
bir yazgidan oOtiirii béyledir.

X. — Devletin az once ortaya koydugumuz yasa-
lart aklin ve ortak duygularin koruyuculugu altinda
olsalar da, gene de kimsenin bozamiyacag kadar sag-
lam defillerdir biciminde bir elestiri yoneltilebilir.
Clinkii karsit bir duyguca yenilmeyecek duygu yoktur;
oliim korkusu baskasinin iyiligini istemek gibi bir duy-
guyla agltkca yenilebilir. Diismanin korkuttugu kisileri
higbir korku durduramaz: bunlar diismamnin kihicindan
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kurtulmak i¢in kendilerini suya, atese atarlar. Site ne
kada. iyi diizenlenmis olursa olsun, kurumlar1 ne ka-
dar yetkin olursa olsun sikinti anlarinda herkes, cogu
kez goriildiigii gibi kendini korkulu bir bozguna kap-
tirinca insanlar gelecegi de yasalari da unutarak kor-
kurniun vzlastigl yana teslim olurlar, biitiin bakislar za-
ferin ortaya ¢ikardigl adama cevrilir. O tiim yasalarin
istiine konur ve iktidar1 genisletilir (olabileceklerin
en kotiisl) tiim kamu isleri ona teslim edilir. Roma_dev-
letinin yikilmasina da bu neden oldu. Yukardaki eles-
tiriyl yamtlarken en Once sunu belirtecegim: iyi kurul-
mus bir cumhuriyette bu tiir bir korku, hakli bir nede-
ne dayanmasi1 disinda higbir zaman goriilmeyecektir;
bu tiir bir korku, bu tiir bir karisiklik ancak her tiir-
lii insan sakimikligini giicsiiz birakan bir nedene dayan-
dirilabilir. Ayrica bizim kanitladigimiz gibi bir devletde
bir-iki kisi herkesi kendine ¢ekecek kadar iine sahip ola-
maz. Elbette bu kisilerin ‘belli sayida yandas:t bulu-
nzan bir¢cok hasimi olacaktir. Demek ki korku devlet-
de birtakim karnsikliklara neden olsa da kimse yasa-
lar1 hice sayarak ve hukuka aykin olarak birliklerin
yonetimi icin bir kurtarici getiremez, bdyle bir kisi ge-
tirildiginde, ne olursa olsun, Onerilmis olan kisiyle
.yandaslarinin 6ne siirecegi Obiir kisiler arasinda reka-
bet baslayacaktir. Isleri yoluna koymak igin elbette da-
ha once yapilmis, herkes tarafindan kabul edilmis ya-
salara donmek ve devlet islerini yasalarin buyurdugu
gibi diizenlemek gerekecektir. Buna gore tek bir ken-
tin iktidarda bulundugu ya da daha iyisi bircok kentin
iktidarn1 paylastign devlet, agik acik sodyleyebilirim her
zaman ayakta kalcaktir, yani kendi icindeki bir neden-
den &tirii ne yikilacaktir ne de doniisiime ugrayacak-
tir,
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ON BIRINCI BOLUM

1. — Simdi de tigiincii devlet tiiriine, higbir bigim-
de mutlak olmayan ve demokrasi adim verdigimiz dev-
let tlirtine gegiyorum. Bu devletle soyluluk devleti ara-
sindaki ayrim, daha Once séyledigimiz gibi Ozellikle su
noktadadir : soyluluk devletinde su ya da bu kisinin pat-
risyen olmast yiice Meclis’in istemine ve &zgiir segisine
baghdir yalnizca; buna gore hi¢ kimse kalitsal olarak
oy hakkina ve kamu gorevlerini elde etme hakkina sa-
hip degildir. Kimse, bir demokraside oldugu gibi hak
isteginde bulunamaz. Gercekte medeni haklardan-ya-
rarlanmakta olan anababalardan dogmus ya da ulusal
topraklarda dogmus biitiin kisiler ya da Devlet’te bu-
lunmaya hak kazanmis ya da baska birtakim neden-
lerle site hukukundan yararlanmaya yasal olarak hak
kazanmig biitiin kisiler, bir kere daha sdyliiyorum bii-
tiin kisiler, oy hakkina sahiptir ve kamu goérevleri a-
labilirler; bu kisiler haklarin1 arayabilirler ve bir ci-
nayetten su¢lu bulunmalart ya da namussuz diye bi-
Iinmeleri disinda bu haklari ellerinden alinamaz.

II. — Buna gbre, yalnizca belli bir yasa gelmis in-
sanlar ya da yasal yasa ulasmus ilk ¢ocuklar ya da dev-
lete belli bir vergi 6deyen kisiler yiice Meclis’te oy hak-
kina ve kamu gorevlerine gelme hakkina sahip olurlar-
sa, bu diizenlemeler geregince yiice Meclis, az once ta-
nitladigumiz soyluluk devletinin yiice Meclis'inden da-
ha az sayida iiye de igerse, devlet gene de demokratik
bir devlet olarak nitelendirilecektir, ¢linkii yonetime
getirilen insanlar ylice Meclis’ce en iyiler olarak segil-
mis olmayacaklardir, yasadan aldiklan iktidar1 gercek-
lestirmis olacaklardir. Yonetime en iyilerin degil, mut-
lu bir raslantr sonucu zengin olanlarin ya da ilk ¢ocuk
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olanlarin getirildigi bir devlet soyluluk devletinden
asagy goziikse de islerin nasil yiirlidiiglinii g6z Oniinde
tutarsak hic de asag bir devlet degildir. Gergekte pat-
risyenler i¢in en iyiler her zaman en zengin olanlardir
ya da hisimlan, dostlanidir. Patrisyenler meslektasla-
rinin se¢ciminde her tiirlli ortak duygudan bagimsiz ol-
salardi ve yalmzca kamu esenligini diisiinerek dav-
ransalardi, higbir yonetim soyluluk yOnetimiyle kar-
silastinnlamazdi. Ama, deneyin de yeterince hatta bas-
tan sona gosterdigi gibi gercek ¢ok daha baskadir, 6zel-
likle patrisyenlerin isteminin, rekabetgilerin bulunma-
yi51 nedeniyle yasadan ¢ok saptig topluluk erklerinde.
Gergekte bu yonetimde en degerli patrisyenler Meclis-
ten titiziikle kacarlar ve kendi bagimlilik alanlarinda-
ki kisileri kendilerine baglamaya caligirlar, oyle ki
boyle bir devlette isler cok daha kétii gider, ¢linkit
patrisyenlerin hertiirlii yasanin 6tesindeki yargilan bir-
kag kisinin mutlak olan keyfi istemine baglidir.

III. — Buraya kadar soylediklerimizden degisik
-demokrasi bigimleri diisiiniilebilecegi ¢ikiyor ortaya;
amacim bunlarin tiimiine deginmek degil, yalnizca her-
kesin iilke yasalarinca yoneltildigi, hicbir bigimde bir
baskasinin egemenligi altinda bulunmadigi ve herkesin
onurlu bir bicimde yasadigi, yiice Meclis’te oy hakki-
na sahip oldugu ve kamu gorevlerine gelebildigi bir
-dilzen iizerinde duracagim. Bir baska devletin yaban-
a1 uyruklarimi dista birakmak amaciyla bile bile yal-
rizca iilke yasalarinca yonetilen sozlerini kullandim.
Bu sozlere bir de bir baskasinin egemenliginde bulun-
meyin s6zlerini ekledim, bunu da kocalarinin ve efen-
dilerinin yetkesi zltinda bulunan kadinlari ve hizmet-
¢ileri, anababalarinin ve vasilerinin yetkesi altinda bu-
hunan gocuklari ve yetimleri dista ‘tutmak i¢in soyledim
Son olarak da bir cinayet nedeniyle ya da onur kirici
bir yasam siirdirdiigii icin namussuz diye bilinen kisi-
leri dista tutmak igin onurlu bir yasam sozlerini kul-
landim.

IV. — Kadinlar dogalar1 geregi mi yoksa toplum-
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sal olarak m1 erkeklerin yetkesi altindadirlar gibi bir
soru sorulabilir. Toplumsal olarak bu durumdaysalar
hicbir neden bizi kadinlar1 yonetimin disinda tutmaya
zorlayamaz. Gene de deneye basvuracak olursak bu du-
rumun onlarin zayifligindan geldigini goriiriiz. Diinya-
mn higbir yerinde erkekler ve kadinlar birlikte egemen
olmadilar, erkeklerin ve kadinlarin bulundugu her yer-
de erkeklerin egemen oldugunu, kadinlarinsa yonetil-
diklerini goriiyeruz, boylece iki cins uyumlu bir bigim-
de yasarnaktadir; bir gelenege gbre Amazonlar erkekle-
rin kendi iilkelerinde yasamasina izin vermiyorlard,
yalnizca disi cocuklarn besliyorlar, dogurduklar: erkek-
leri éldiiriiyorlardi. Kadinlar dogalar1 geregi erkeklerle
esit olsalardi, ruh giicleri erkeklerle ayni diizeyde ol-
saydi ve insan tiiriindeki giiciin ve dolayisiyla hakkin
ogeleri durumunda olan zihinsel niteliklere erkekler-
le ayn1 Olgiide sahip olsalardi, bu kadar degisik ulus
icinde hem iki cinsin aym 0lgiide egemen oldugu hem
de erkeklerin kadinlar tarafindan yonetildigi ve kendi
zihinsel niteliklerini ortaya g¢rkartacak bir egitim gor-
diikleri bir yerin bulunmamasi diisiiniilmeyecek bir sey
olurdu. Ama bu hicbir yerde goriilmemis bir seydir ve
-sonug olarak kadinin dogasl geregi erkekle esit olma-
digam soyleyebiliriz, ayrica iki cinsin esit Slgiide ege-
men olmasi, hele erkeklerin kadinlar tarafindan yone-
tilmesi olanaksizdir. Ustelik insan duygulanm géz &-
niinde tutarsak, erkeklerin kadinlara duyduklar askin
genellikle cinsel istek disinda kokeni bulunmadiginy,
erkeklerin kadinlarip zihinsel niteliklerini ve bilgelik-
lerini giizellikleri kadar 6nemsemediklerini, sevdikleri
kadinlarin kendilerinden baskalarimi da befenmesine
katlanamadiklarini diisiiniiisek barisa biiyiik zarar ver-
meden erkeklerle kadinlarin esit Olgiide egemen olma- -
larinin saglanamayacagini kolayca gorebiliriz. Ama bu
noktada gereginden ¢ok "durduk.
(Bu yapitin sonraki boliimleri elde bulunmamak-
tadir) — SON —
Gevirenler: AFSAR TIMUCIN - MEHMET SERT
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SANAT
VE
EDEBIYAT

ADALET AGAOGLU
SiiR VE SINEK

Oh, dedi Siikriye hanim, ohh, kizim geliyor. Ch
Allahim, hi¢ aklimda yoktu, taa yaz ortaasini bulur ar-
tik, baska gelemez diyordum, oh ne iyi oldu, bayram
seyranlar da bitti artik pespese, tas catlasa mektebi
koyup gelemez diyordum, geliyor iste, hey giizel Al-
labim, ne diye kapatiyorlar mektepleri boyle durup du-
rurken, oh iyi oldu, ¢ok siikiir oh, kizim geliyor.

«Kizim geliyor Ismayilefendi, duydun mu, geliyor-

" mus iste. Bak boyle yaziyor, oku da bak, nah iste mek--
tubu, oglun da ckuyuverdi zaten, inanmazsan ona sor,

yahut sen sormay: falan bosver de Ismayilefendi, kosu-

ver ne olursun, ¢abucak kos git, bir kilo koftelik kiyma

yaptir bana, al iste para, yeter mi, yeter yeter, sen kof-

telik de de, ben bir eksilisini yapayium kizima giizelce-

ne, pek sever, aman maydanoz, maydanozu unutma Is-

mayilefendi, bir de dereotu Ismayilefendi kuzum, ha u-

nutma dereotu, kendi kendime olunca, cinbasima, iste go

riiyor musun, hicbir seyler almaz oldum, aldirmaz da ol-

dum, ye ye, yalmzhk; ne yiyeceksin, gecende makar-

nayl da size veriverdim zaten, bitiremedim, bgyle tam-

takir kurubakir bir ev oldu benim ev iste, sen bir kilo

da sbyle en kirmizisindan domates al bana, haa bir kilo

da patlican kuzum Ismayilefendi, s6yle o meymenetsiz

- zerzavatciya, Siikriye hanim kizina imambayildl yapa-
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cakmis deyiver de toparlansin kazikc  pis, yine cekir-
dekli act pathicanlan sokusturmasin benim gibi birine,
deyip kis turfanidir, sokaktan toplamiyoruz parayi, bol
keseden yasamyoruz, bir emekli maast bizimkinden, ki-
me yetsia, kizzma mi, bana m1 ha, ah Giiler'im ah, kim-
tilir ne Ozlemistir benim yemeciklerimi, ah okumak.
Okumak. fyi. Giizel. Giizel de, kos git Ismayilefendi, ha-
di gecikmiyelim, yesin. Iste camim okusun kizim, a-
maan, dilim seydiyor, kos..»

Okumak. Iyi. Giizel. Her an yiiregim agzimda lakin.
Higbir dakka sOyle rahatca gozlerimi yumamaz oldum,
uykular zehir zikkim, kos Ismayil olasica, ne agir yii-
riir bz adam da, sallana sallana suna bak. Saat kag ol-
du kimbilir ayol, ne kaldi surda aksama, gebertme iste
geberesice, Hay kizim, su mektuby daha bir énden at-
saydin olmaz miydi, yollarda ma gecikti nedir, postalar
da bir alem zaten hesabetsene, tam gelecegi giin 6Zre-
niyorum gelecegini, ondan sonra hadi bakalim iki aya-
g1n bir pabuca, yag yok, un yok, et yok, segirt dur artik,

yetisebilirsen yetis, zaten otur otur, agirlastim, yalmz-
" liktan is glic tutmaz oldum, ha deyince toparlanip kal-
kamiyorum ki.. Bir giizel sofra kurayum yavrucué'uma,y
evine geldigini anlasin bari ¢cocugum. Oh cok siikiir,
sagsalim ya, aman ne yapaylm, neyi ne kadar yetisti-
rirsem o kadar artik, sagsalim gelsin, girsin de su kapi-
dan iceri hele, off bacaklarim, kemik kemik, iki saat
ooziilip agilmaz artik, hadi $iikriye, hadi gayret, ki-
mulda, hi¢ aklinda var miyd, kizin geliyor iste...

Analarn, diyor Siikriye hanimin kiz1 Giiler, ana-
lanin yiiregi hep agzinda. Hep béyle oldular. Uykula-
rinda - uyanikliklarinda oliilerimizi goriir oldular bii-
tiin biitiin. Analara, analara, en ¢ok onlara yazilmalt
siirler cocuklar. en ¢ok onlan anlatmali. Hep anlatmal1-
yiz, okul kapilarina varamayan, hi¢ degil her aksamiis-
tii, oh ¢ok siikiir sagsalim geldi bu giin de, diyemeyen,
her gilinlin her aksamim: bile bekleyemeyen, yarina da-
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yanmak icin her giintin her aksamiistii olsun sevine-
meyen, hep uzaktan, aylar ucundan kivranip duran a-
nalari, onlar1 anlatmaliyiz. Siirleri onlar iistiine, onlar
icin yazmaliyiz ¢ocuklar. Analar1 ¢ocuklar, insanlan
gocuklar, tutarsa sirimiz ayakta tutar. En yakinimz-
_dan baslamali, onlara, onlara, onlar i¢in en giizel sirle-
Ti vazmaliyiz.

_Giiler, bir aksamiistii anaevine vardigl zaman da,
son yazdig siirinin en glizel siiri oldugunu diisiiniiyor:
Arkadaslarim da onayladilar zaten, en kat1 kafalimz
Zehra bile, ben siirimi okuyunca yurtta, kizim anan-
dan ¢6nce iscimi yazsana sen, diyemedi. Benim siirimi
dinledi dinledi de, kirpikleri c¢ipildedi, goziine inen
yas perdesini gizledi. Sesi buland: da, «Sagol Giiler» i
bile catalli ¢ikti; anlamaz miyim? Analari, analari, si-
irlerimizde onlart da anlatip, onlara da okumaliyiz si-
irlerimizi. Her seyin icinde Kkendilerini de diisiindii-
glimiizii bilsinler, bagkalar1 da bilsin bunu, giizel ol-
sun ama siirlerimiz, en giizeli olsun; en ¢ok buna
¢abaladim. Bir kutu c¢ikolata, bir sise kolanya, ya da
ii¢ metre kumas. Yok. Ama benim bir siirim var. Gii-
zel olmasina Ozenilmis bir siirim. Evi onunla donata-
cagim.- Annemi...

Simdi, daracik bir mutfakta annesinin kan-ter
‘icinde eksili kofteyi terbiyeleyisine, tezelden sogusun
diye imambayildiy1 bir tepsi suyun icine oturtusuna
bakiyor, onun aciklamalarini - savunularini - dinliyor
Giiler: «Tabi kizim, tabi, geciktim, buzdolabma da si1-
cak sicak konulmaz ki, daha dogru diirlist kullanama-
dan bozuluverir, paltonu bile yaptiramadan biz, buna
stvanmistik, yazik degil mi?»

Salatanin maydanozunu, dereotunu ince ince kiy1-
yor Siikriye hamim, hi¢ olmadik bir sabirla, dzene be-
zene, sizildanarak bir yandan: Ah bak, sen gelmeden
herbir seyleri hazir edeyim dedim, yetisemedim, kap-
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lumbaga gidisli Ismayilefendiyle ne olacak zaten, ola-
cagi bu. Elim mi agirlasti benim de, yapmaya yapma-
ya unuttum mu yapmasimni? «Giiler kizim, su zeytinya-
81 sisesini uzat hele.» Yoksa belki helecandandir,
elim ayagima dolantyor, ay bak siseyi kaydiriyordum
nerdeyse, ilahi Siikriye karisi e mi, senden ne ot olur,
ne ocak, derlensene, iste kizin tam bir hafta senin-
le, tam bir hafta dizinin dibinde. «Bir hafta demistin,
degil mi - Giiler, mektebi kapamalariyla?.» Acaba bir
kilo dzha patlican alsak mi? Camlar: silsek mi?

Giiler patlicandan, camlardan habersiz, annesinin
bes giinli bir hafta yapivermesine sevecenlikle giiliim-
siiyor: Arayl siirle kapatirim. Siir unutturur ona bir
hafta degil, bes giin kalacagimi, siir onu sevindirir.

«Anne, bu kadar inceleme canim, hadi oldu, yeter
oturalim soyle basbasa, sana ben...»

«Ah» diyor Siitkriye hanim biiyitk bir ¢iglikla, «Ah,
aciktin tabi! Yoldan geldin. Ge¢ kaldim. Tamam, He-
mencecik tamam ederim. Su tuzu uzat hele!» Sabirsiz-
lanmiyor tabi, Giiler, kizum, iste yine ifne iplik, avurt-
lar1 iyice ¢O6kmiis, yurtlarda Oyle, hisim akraba evle-
‘rinde kim bakacak ona tabi, kimse bakmaz, kim ki-
mildayacak yerinden onun igin, kendi de bakmaz ken-
dine zaten, nasil baksin, yollayabildigim para belli,
benim durumum belli, o koca sehirde nasil olur insan,
nasil doyunur? «Al, ativer agzina sicacik bir muska bo-
regi hadi, simdi otururuz, sofraya ekmek koyduk mu
biz?» '

«Geldigimden beri kosturuyorsun anne, ekmegi
koydum» diyor Gtliler: Sesim hircin ¢ikti. Aciktiima
veriyor, mideme. Daha kapidan girince ilk isim siirimi
okumak olsun anneme, siirini onun, demistim. Hadi kah
ve, diye tutturdu, mutfaga segirtti. Hadi limonata, di-
ye tutturdu, mutfaga segirtti, akan muslugu anlatt:.
Elimden gelmiyor, tamirciler ates pahasi, ya bir de
buzdolabt bozulursa ne yaparim, diyor. On dakika he-
niiz bozulmami$ bir buzdolab:i i¢in hayiflanip durdu;
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ya dliirsem ne olursun, diyor. Kimin 6lecegi onden si1-
rayla belli mi, artik siras: sekisi mi kald1 isin? Hersey
durulsun, dinsin; siiri okuyayim ona, diyorum. Artik
boyle olunca, dursun. Yemekten sonra. O zaman oku-
rum.

«Otur anne, simdi sana bir siir okuyacagim.»

Oyle ya, artik tamam. Artik tam sirasi. Evi dip
kose temizledik. Annemin basedemedigi camlar, ka-
pilart sildim. Siiriiniip giremedigi yatakaltlarinin to-
zunu. Masluklar ovuldu. Yeniden yemekler pisti. Cii-
ritkk sebzeler ayiklandi. Yerlerine yenilerini tagidik. U-
¢lincii giin banyo sobasi yakildi. Kendimiz de temiz-
lendik. Aksamin altis1 oldu. Cayim1 demledim. Gecik- -
tik. Eline yiiniinii aldi. Simdi i¢i enikonu rahat artik.
Evin heryani yeni ovulmus piring kaplar gibi piril p1-
ril. Su kaplar1 dolu. Gaz tiipleri dolu. Artik kafasinin
takilip kalacagi tek nokta yok. Ben de disimi siktim,
iyi siktim. Sabirla bu saati bekledim, ii¢ giin 6nce ka-
pidan girince ben, gbrzii sOyle bir elime kaymadi mz,
yarim kilocuk kaymakli lokum getirdi mi acaba di-
ye? Ona elim bos, biisbiitiin armagansiz gelmedigimi
anlayacak simdi. Gergekte ben belki giinlerce hep bu
ana hazirlandim. Su anin annemi icin ¢alistim. Siiri-
ni geceler boyu ince bir nakis isler gibi, ona giizel bir
hirka Orer gibi isleyip Ordiim, maydanozu, dereotunu
pul pul kiyar gibi. Ben igin i¢in hep dedim ki, anala-
ra, analara, siirler en ¢ok onlarin uykusuz, tedirgin
gecelerine, dogranmis yiireciklerine. Zaman benim
yalniz anremi yapayalmz yiiklenilmis  tedirginlikle-
rinden ¢tkarmama izin vermiyor olur mu? Onlara, onlara
Durma ovulmus, durma parlatilmis eski bakir tasla-
rina bir demet ¢icecek koymaliyiz.

O zamandi. Uciincii giiniim. Siirini, - siirimi - ¢an-
tamdan c¢ikardim. Tam basliyordum: Otur anne, sim-

di sana bir siir okuyacagim. Igerde ve i¢imde siirimi
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yeniden gozden geciriyordum. Iyi ki ilk gece ya da
diin sabah, gaz tiipiinii degistirmeye kostururken o
beni, aceleye getirmemisim, - muslugu ingiliz anahta-
r1yla gevsettim, kenevir sarip sikistirdim, su sizmasi
durdu - iyi ki o su ci1z cz akarken okumamisim, iyi ki
bu zamam beklemisim, diyordum. Oyle. Giizel bir siir
bu. Musluga keneviri sararkenden biliyorum, giizel. In-
sanlarin tarih boyu tek itasini, tek Ozverisini atlamamas,
onlarin dolamk giinlerine ufacik ufacik tiglanyla karsi
koyuslarimi atlamamis bir siir. Giizel o6riilmiis, dort ki
yisina da igneoyalarindan bir sira biber ¢icegi dikilmis.
Artik zamant. Okuyacagum onu. Iste annem, oturmus,
yiinii elinde, dingin. Benim de elim cebimde, kendi
iistiine katlanmis bir kafitta; yanina gidiyorum. Aga-
- cagim, kendi iistiine katlanmis.........

«Acaba dolaptaki imambayildiy1 da versek mi Is-
mayilefendiye?»n

Durdugum yerde durup kaldim. Elim cebimdeki,
kendi iistiine katlanmis kagitta, kagritan bir ka¢ mi-
lim uzaklasmis olarak. Siir benden kagtyor sanki. He-
men kavradim kagidi, cebimden cikariverdim. Iste
siir elimde. $iirimiz. Goriirgérmez imambayildiy1 u-
nutur saniyorum.

«0 kalan yemeklerle birlikte imambayildiyt da ve-
relim. Yemedin. Bari onlar yesin, Ug giindiir dolapta du-
rup duruyor. Bosuna yer isgal ediyor.»

Kalan yemekler, Ismayil efendiler, dolapta yer tu-
tan imambayildi zihnini kurcalayip duracak. Siirini ‘-
yice bir dinleyemiyecek. S$iir siirsiz kalacak. En iyisi bu-
nu da bitirmeli.

«Cok istiyorsan gotiiriip vereyim. Ismail efendi ka-
pmin oniinde oturup duruyor.» )

«Iyi olurdu ya, yorulacaksin. Cagir gelsin, yorul-
ma.»

Yoruldum, dogru. Ama kendi de bitti. Durma di-
dindik. Siir? Heniiz yok. Cay demleniyor. Annemin bir
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tepsiye dizdigi yemeklerle imambayildiy1 asag  indir-
dim. - Ismail efendiye verip déndiim. Yukari, annemin
yamina ¢ikiyorum. Siirimden sogumus gibiyim. Siirim-
den. Yck. Cayma. Siiri duyunca anlar, sevinir. Hele
kendisi i¢cin yazilmis oldugunu Ggrenince.

«Cay koyayim mi?»

«Koy ya. Oturup icelim. Bir oh diyelim.»

Uc giindiir yanindayim, hep bu am bekledim.

Boyle dedim ya, sanirim duymadi.

«Cay giizel demlenmis» dedi, ¢ay bardagini ona u-
zatirken ben. «Kendine koymadin mi?»

«Koydum. Getiriyorum.»

Caymm1 alip karsisina oturdum. Az Once, imamba-
vildi r:iedeniyle yeniden cebime, - igeri - tikistirdigim
siirim var ya, siiri, siir yani, orda bumburusuk duru-

_yor. Cikarip hisirtyla diizleyecegim. Artik okuyacagim.
Pencereden iistiimiize giizel bir aksam alacas1 siiziilii-
yor. Siirin duvarmi, destegini kurmaga hazir.

«Kuru kuru icme Giiler, biraz bir sey ye kizim, -
bak orda pandispanya var» diyor. Ispanya iisiisiiyor
aklima. Kartpostallar, turizm acentalarinin duvarlari.
Ispanya. Annemin elinde plastik bir sinek 6ldiirecegi,
sip diye sedirin kiyisina vuruyor o zaman.

«Nerden c¢ikt1 bu? Onca da dikkat ediyorum. Eve
sinek sokmamaya ¢alisiyorum, bu saatte bile cekilip
gitmiyorlar baksana.»

Ah, Ispanya! Gitmeli. Batmas1 uzun siiren giines-
ler. - Insanlar1 béyle uzun siire yalmz birakmamaln.
Sanki bile isteye kaglyoruz onlardan, sonra da avug-
larimizda siirlerle geliyoruz, titizligi ondan artti, &y-
le olmasaydi, sana bir siir okuyacagun anne, dedigim
sira alt kata verilecek imambayildidan sGzetmez, tek
bir karasinek pesine diismezdi. - Belki ne dedigimi an-
lamad: annem. Gozlerini de, plastik sinek Oldiirecegi-
ni de tiimiiyle karasinek pesine takmasi ondandir.

«Uzat bakayim ayaklarini séyle. Bir de sigara yak.
Sana anne, tamam mi, senin i¢in yaptifim bir siiri o-
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kuyacagim simdi.»

Oyle ya; bu da var: Okuyacagim giirin herhangi
bir kimsenin, herhangi bir kimseye herhangi bir siiri
oldugunu sanmasin. Bizim siirimiz bu.

Yiiziinde uguk bir pembelik. Batan giin aksamin
kiilrengine erguvan tozlarini serpiyor.

«Benim icin 6yle mi?» )

Sevindi. Pembelik. Ellerim ¢ok kipirtili. $imdi ona
sunuyorum iste, litks lambasinin gdémlegini dagitmadan,
toz etmeden, iste basliyorum. ‘

«Bu masa oraya yakismadl. Yarin duvarin dibine

¢ekelim mi? Oda daha genisler hem.»

' Dogru. Oda ¢ok dar. Ispanya'y1 geriletip pandis-
panyadan aliyorum bir lokma; i¢imi bastirsin. Sura-
ma saplanan bir kursun parcasini, su lanet kilgif i-
cerlerime itsin.

«Simdi ¢ekeyim istersen?»

«Yok, yok. Sen yemegin altimi sondur de, onu ya-
rin ¢ekeriz. Ocagl sondiir, yahninin alt1 tutrnasm ca-
nim et, agiz tadiyla ye bari..»

Ocag1 sondiirdiim. Cay1 bitmis. Yenisini koymak
istedim.

«§iir okuyacaktin ya, ¢aym acelesi yok» diyor

Siir yere diismiis, biber ciceklerinin biraz1 sol-
mus, arttk cok kotii olacak ckumam, biliyorum. Yi-
ne de en biiyiikk 6zlemim, dilegim kac yerinden dilim
dilim boliinmemis, giin batmamis, odada yalniz daha
koyu bir kiilrengilik kalmamis gibi - Ispanya’m an-
lamasin - geri oturuyorum karsSisma. $iiri yerden ku-
cagima tasiyorum, biraz sirtim agriyor, ya da bir ye-
rim, ama baslhiyorum. Annemin elinde plastik sinek
oldiirecegi. Gozii bir yastigin iistiinde. Bekliyorum. Si-
nek avlayicisim yast1ktak1 sinege nisan almisti ¢iinkii:
Kizima konma.

Bekliyorum. Plastik seyi pat diye vurdu sonra yas-
tiga.

 «Hay Allah!» dedi.
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Yine kacgirdr sinegi.
Sonra iste, bir stire bekledik. Yaaa cocuklar, uzun
siire bekledik.

Ah, diyor Siikriye hanmim, ah Ismayilefendi, apar-
topar kalkip gitti, bir hafta dedi, ii¢ glinde gitti, mek-
tebi agiliverdi, ne var agilivermeseydi, artik Ismayile-
fendi, yeniden bekle de bekle, surda yatarken ii¢ giin
geceleri bir uyaniyordum, suramda bir rahathik duyu-
yordum, hayirdir insaallah ne oldu, birden bakiyor-
dum Ismayilefendi, tabi ya, kizim yamimda, simdi yine
say dakkalari, say, sabah olmaz, gbrdiin ya cOpeye
donmiis, biraz toparlansin dedim, yedirdim icirdim ¢ok
siikiir, lakin su karasineklere de bir gare bulmaliyiz
Ismayilefendi, rahatsizlik veriyorlar, getirdigin doma-
teslerin ise yarist giiriik ¢ikti inan, sOyle o pis zerza-
vate¢lya, burnumuzun dibinde karasineklerini ¢ekiyoruz
bir de, olmaz bdyle Ismayilefendi, olmaz! Ah sahi! Bak,
tith! Bir sey mi unuttuk biz?

I¢im &yle diyor.
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1968...... 1978......
— T. Tuna'va —
)|
Tiikenir ¢ay saatleri
Ciriik ikindiler asilir
Giines kanlt ayaklariyla bosaltir kenti
Yaklasirken gogiin iinlii korsani
Germek igin iistiimiize kara yelkenini

Birileri ‘gitmelerle dolu’dur

Yazilmamis siirler aramaya

Birakmigtir tiim yiikiinii gozlerinin

Yiregimizin yalnizliklar limamna

11

Aksam ‘

Gene alkolii gagristiran

Kendimizle bir diiello dncesi

Giysidir yalnizlik kumasindan

KORO

Dinsin bu yorgun gezinmeler

i¢cimizde g¢agildayan 6zsuyu

Cografya kitaplarl1 yazmiyorsa da

Vardir elbet asklarin da dokiildiigii denizler
MUSTAFA ONES
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ZENCIYSE YUREK

Yiiregim bir zencinin yiiregidir

Yoksa nasil dayanir bu acilara

Bu yakan tiirkiileri nasil soyler

Bir aksamiistii sevdalandigim yalnizliga

Nasil dayanir zenci olmasa

Aksamiistii kotii zaman

Orospu pabuglar1 kadar dayaniksiz gozler

Karsiliyor beni ¢aldigim kapidan

Tutsaklifimin kag¢ milyonuncu giinii

~ Duvarlarnm tebesir boydan boya

Parmaklarimin ucunda tutuyorum giinesi

Gevsesem kacip gidecek

Yiiregim zenci olmasa

Nasil tutarim giinesi

Su dort duvar arasinda ) ,
PERIHAN MAGDEN
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YASAKLARLA

Son kus ugar senden bana
en arlanmaz zamanmda gecenin
sevdanin riizgirim1 getirir
bir kus ugar simirindan gecenin

Bir kus ugar senden bana
umudun zonkladig1 zamaninda gecenin
yasaklarla biiyiir ezgi cogalir
siipiiriir karanliklarim1 gecenin
ADNAN AZAR
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YASAMAK KUSKUSU

Kimse geceyi karanlik sanmasin
aldanmasin soluksuz uykulara
eskimis bir yalnizlik

baslarsa icinin daralan sokaklarinda

Sabah
hiicresinin duvarlar1 aydinlanmasin

Kimse beklemesin doniigiinii

tutkuyla gidenlerin

sbzii yok ¢ocuklara kanadi kirik kuslara
yiiksek daglarin karini sevenlerin

Kimse korkmasin yikilir bu daglar
bu yagmursuz giinlerde

vasamak kuskusu

balkonumuzda solan ¢iceklere
sabahlarin serinligini Ozletirse

Dalgalar bozmaz denizin rengini

bir yaz gecesi gibi giizelse

topraga diisen ¢ecugun gozleri

Kimse kullanmasin 6liim kelimesini

kus u¢tugu dala konmazsa _
" OMER ATES KIZILTUG
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YOL AYRIMI

Denizlerin kopiigiince mavi
Ugurumlar kusatinca derin goézlerin
Giil yiiziin solmasin isterdim senin
Ve cagltin yitmesin isterdim dalgada
Donatinca sézeiikleri asi sesin .

Yasam nasil giceklenirdi
Bir martinin gozyliiziine
Kanadin1 batirdifa yerde

Dagyeli apartmast bir giil
Buharlasird: dudaklarimizda
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Sehir ne yana diismiistii
Serin-mavi deniz ne yana
Yiizyillik ¢inarlar fabrikalar

. Okyanuslar dalgalar yanginlar
Artik biliyordun hepsini
Sevdalica s1g sulara inisini
Siirek avlarindan
Nisangéhlardan

Kurtulan yiiregi

Ustelik kalbine siradaglar dizili
Bir tornaci ¢iraginin sagtigi
Kivileimlarn duydun teninde

Bir yol ayrnimindasin simdi
Kohne sifinaklara giden
Gogsiinde engerekler ¢ibanlar

Giin boyu boguldun kirli odalarda
Yakiciligina kars: yalazin

Korkak sinsi arsiz

Ve kiistahca yaklagsmaktasin
Ugsuz bucaksiz ufkumuza .

Pasli silahlar kusanarak
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And ictim gelen kis1 sindirmeye
Bundan boyle kullanacagim giinesi
Sirtimda aile iliskilerine batmis
Eskimeye baslayan ceket yerine

Gocugunda bogulmaktasin sense
Gece gibi karanlik diisiincelerin
Ve inancin pasli kalbinde
Ustimektesin

Ey aksamiistii kalbe diisen ¢ing1
Yol almaktasin bahara dogru
.Demirden maskeleri eriterek
Baglar1 ¢ubuklari esnaf carsilarim
Kapali kepenkleri aralayarak .

Gaolkyiiziiniin

En parlak yildizini veririz biz

Bu kosunun bayragini tasiyana
Tokezleyip bir kisi ugramigsa kazaya
Varsin ugrasin, beklemek bosuna
Sarptir yolumuz

Bir bildiriyle ¢arpsin hincimiz -
Varoslarda fabrikalarda
Orselensin giil omzumuz

Haydi haber salma vaktimiz
Aciyla yarali o martiya
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KUS
(bir bans kusu ugar yurdumuzdan diinyaya)

Kus ucar

Aman ne giizel ucar kus

Coziiliir gégsiinden bulutlarin diigiimii
Toplanir kanat uglarina.

Kus ucar

Onun oyuncagidir aksam iistleri
Giindiizleri yildizlar kadar yiiksektedir
Bars icinde gormek ister tiim milletleri.
Kus bilingle sbzlesmistir

Yakalanmaz iki bulut arasmdakl yagmura
Ozgiirliiktiir kus .

Kus ¢inlayistir

Banstir,

MELAHAT KACAMAK
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DUNYA BIR

Diinya bir

Biz parcaliyoruz onu
Biz dilimliyoruz

Bu senin

Bu benim

Insanlar bir

Insanlar kardes

Biz yapiyoruz onlari yabanci
Biz yapiyoruz onlar diisman -

Hava bir

Ekmek bir

Su bir

Biz boliiyoruz onlar
Istedigimiz gibi
Size su kadar

Bize bu kadar

Yasamak giizel

Biz ¢irkinlestiriyoruz

Biz kotilestiriyoruz onu

Kimine ¢igek

Kimine diken

Sen

Hangi yOnii tutarsan tut

Insanlara gotiiriir biitiin yollar...

Diinya bir

Tiim kdétiiliikleri

Yok edecek olan insanlar
NIYAZI HUSEYIN
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KALDIRAC

Keskin kot kokusuyla
Bakir bir tiitsii kabindan
Yayillan bugu

Kiifler ve yokeder gagin
Goriinmezden yarar uman
Ilkel soyutlugunu

Bir giil diiser kirmiz
Isifin yanibasina

Elle tutulan inancin
-Sicak parmaklarindan
Akmaya baglar giderek
Pihtilagma korkusunu
Kafamizdan silen kan

Aldaniglardan gelmisiz
Taslardan ateslerden
Mucizeler umarak
Yeni bigimler verdik
Evrenin yapisina

Ve elyordamiyla aklin
Vardik dehlizin glinese
Acilan kapisina

ABDULKADIR BUDAK
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DERGIDEN

BEHCET NECATIGIL
BiR FIKiR ADAMININ OLUMU

Tiirk kiiltiir hayat1 bir felsefeciyi daha yitirdi.
1950- 1955 willarinda Istanbul’da Kabatas Erkek Lise-
si’nde birlikte calistifirmz Dr. Ziya Somar bu felsefeci.

Ziya Somar, ders kitaplarimin dar dortgeni icinde
kalmayan, derslerini ve sohbetlerini renkli, sasirtici
_ buluslarla yiiklii artistik bir yaratma bicimine doniis-
tiirmede usta bir Ogretmendi. Ogrencilerinin, dostlari-
nmn belleéinde daima canli bir am olarak kalmasinin
nedeni, dikkat ve merak: hi¢ gevsetmeyen bir kiiltlir
birikimiyle rahat, dolu, ilging konusmalarinda aranma-
lidir. O bir kalip, bir dogma adami degil, bilgilerini
akiskan hayata aktarirken onlara genis boyutlar kat-
masinl bilen bir aydindi. Felsefe ile edebiyat arasinda-
ki baglar1 vurgular, baglamlar kurar; aklin, sezginin,
yontemin hakkim verir ve bu bolluk i¢inde kendini da-
gittign da olurdu. Konusmalari, tartismalar1 bir ¢ag-
layan gibi akardi boyuna.

Kabatas Erkek Lisesi'nin ekyapilarindan birindeki
odasma girdiniz mi kendinizi désemeden tavana yifin
yigin ve kullanilmaktan yipranmis kitap dizilerini ara-
sinda saskin, caresiz hisseder, dakikalar ilerledikce
dirilir ve Somar’in biiyiilii havasinda 1simirdimz. Ince-
lemelerini, c¢evirilerini bastiramayistan gelen hir¢inhk-
~ lar altinda, i¢ aydinlig1 olan, iyimser bir adamdi So-
mar. Uziintiilii kimseleri neselendirmesini bilir, sofra-
larda sanatin, edebiyatin esliginde giileryiizlii, konus-
kan olunsun isterdi.

Eserleri arasinda «Yakin Caglarin Fikir ve Edebi-
yat Tarihimizde Izmir», Somar’in biiyiik tasarilarindan
biriydi. Kendi olanaklariyla ancak (uzun siire sik sik
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okudugum, okuttugum) birinci cildini bastirabildigi ve
Halit Ziya’'mn Izmir yillari, Izmir'de yazdigr eserleri,
Izmir'dexi cevresi iizerine arastirmasi, Somar’in ede-
biyat ve fikir tarihimizde ilging, yetkin eserlerinden
- sadece bir tanesidir. Bu monografinin tamami, sonra
Mehmet Emin Yurdakul ve Halide Edip Adivar iizeri-
ne yazdiklar1 kitaplasamadan kaldi. Dosya dosya ta-
mamlanms, tamamlanmak iizere eserlerini ara-sira ¢I-
karip gosterdikge aci bir giiliisle giiler, sonra her zaman-
ki nesesine donerdi.

Degerli dostum 26 Kasim 1978 pazar giinii, kisa
bir hastaliktan sonra oliim yolculuguna g¢ikti, onu 23
Kasum Sali Erenkdy Sahrayicedit mezarhgmnda, ¢ok
gengcken bir deniz kazasinda Olmiis oglunun yanina
gomdiik ve amilar fanusunda titresen pariltilara da-
larak gilindelik hayatimiza dondiik.

29 Ekim 1970°de bir ziyaretimizde bana el yazisiyla
yasamdykiisiinii vermisti. Omriinii felsefe ve edebiyata
adamis bir fikir adaminin, degeri ilk kaynak olmak-
tan gelen bu belgesinin yayin yeri elbette Felsefe Der-
gisi olmaldir:

Ziya Somar. Dogum yeri: Yanya, yili: 1906,
ilk, orta ve lise 6grenimini Bursa lisesinde yap-
mis, son simifi Konya lisésinde bitirmistir. Uni-
versiteyi, Istanbul Dariilfiinunu Felsefe subesin-
de tamamlamis, oradan 1929’da diploma alarak,
sirasiyla Konya, Sivas, Erzurum, Edirne ve izmir

- liselerinde felsefe ve edebiyat Ogretmenligi yap-
mustir. 1948'de Istanbul Universitesinde «Tiirk
Felsefe Diisiincesinde idealist Akim ve Mehmet
Izzet» lizerine bir doktora tezi ile felsefe doktor-
lugunu kazanmis, fakat tezini bastiramamistir.

1950’den 1963’¢ kadar Istanbul’da Kabatas
Erkek, Haydarpasa, Erenkéy Kiz ve Galatasaray
liselerinde felsefe Ogretmenliginde bulunmus,
1963 -1965 yillarinda da Erzurum Atatiirk Uni-
versitesi Felsefe Ogretim gorevlisi olmustur. 1969
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yihnda Istanbul Galatasaray lisesinden emekliligi-
ni istemistir.
Cikan eserleri :

Bergson Hayati ve Felsefesi, Ilmi Felsefs
(Reichenbach’tan terciime), Yakin Caglarin Fi-
kir ve Edebiyat Tarihimizde Izmir (cilt 1, 1944)
Bir Sehrin ve Bir Adamin Tarihi: Tevfik Nevzat
(1948), '

Yazilmus ve Basilmanus Eserlerinden

Bazilan : \ ’

Sokrates ve Oliimsiizliigiin Apolojisi, Felse-
fe ve Ask. Abelard ve Heloise, Felsefe ve Cinnet: -
Schopenhauer, Nietzsche ve Ahlaksizlifin Ahlaki,
Alain: Felsefe Adami ve Ogretmen, Bizde ve Diin-
yada Anarsizm ve Anarsistler (iki cilt), Baha Tev-
fik ve Fikir Hayatimizda Bunalim, Jaures: Insan
ve Sosyalizm, Mehmet Emin: Tiirk Sairi ve Tiir-
kiin Saz1 ve bagkalari. '

Anis1 oniinde saygiyla egiliriz.



KITAPLAR

SADIK HIDAYET'IN ‘KOR BAYKUS'U

Modern iran Edebiyati'min kuruculart  arasinda,
en onde gelen Sadik Hidayet, 1951’de Paris’de intihar
etmisti. Oliimii sirasinda pek az kisi tarafindan bilinen
etkileyici edebiyatt, gegen yillarda, gittikce artan bir
ilgiyle diinyay1 sarmaktadir, )

Gene o yillarda, sosyal-gercekgi bir edebiyatin 6n-
ciillerinden Muhammed Mes’ud, bir gece kuliibiinden
¢ikarken, Tahran'da, Sahhik diktatSrligiiniin gizli po-
lisince katledilmisti. Muhammed Mes’ud'un katledilme-
si olayi, bizde 1948 yilinda Sabahattin Ali’nin katledik
mesi olayina benzer. Bu bakimdan politik kaderlerinde-
ki baz1 farkliliklara karsi, 6nemli benzerlikler de bulu-
nan Iran’ta Tiirkiye’'de, aym yillarda gergekgi yazarlarn
oldiiriiliisii temelde aym politik anlayislarin sonucudur.
Sadik Hidayet’in de, Iran’da kalsaydi, gen¢ aydin ku-
saklar {izerinde yarattifn derin etkiden 6tiirii, gizli po-
lisce Oldiiriilecegi diisiiniilebilirdi.

Muhammed Mes'ud’u, ¢agdas Tiirk Edebiyati'mn
kurucularindan Sabahattin Ali'ye, Orhan Kemal’e ben-
zetirsek, Sadik Hidayeti de Sait Faik cizgisine koyma-
miz gerekir. Ama gene de arada 6nemli farklar var: Sa-
dik Hidayet, eski iran Edebiyati'ndan oldugu gibi, ¢ag-
das Bat1 Edebiyati’ndan da, modern Iran Edebiyati’na
daha ¢ok sey tasmmstir; ayrica da, kendi kusaf ile,
kendinden sonra gelen aydin Iran kugaklarim politik
alanda da, duygulamim ve diinya goriisii alaminda da da-
ha c¢ok etkilemistir.

Geglik yillarinda, 1959 yili ile sonrast yillarda, Is-
tanbul’da tamsip arkadas oldugum geng Iranli 8gren-
ciler icinde, bana Sadik Hidayet'in yapitlarindan birgok
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parcalari ezberinden okuyan gen¢ insanlar vardi. Bu
gencler ayni zamanda Omer Hayyam iizerinde de gali-
siyorlardi. Gene yasamimn “tiintliyle, Sadik Hidayet'in
yapitlarinda ¢izdigi, metaforlarla, imgelerle zenginles-
tirdigli o anlatimi biiyiilii hikayelerindeki kahramanlar-
la, aym hayati yasediginl diislinen genc¢ iranlilara rast-
ladim.

Jean - Paul Sartret okudugumuz donemlerdi. ‘Kor
Baykus'u o donemlerde, okumadan tanmimis oluyorduk.
Ardindan Sadik Hidayet'in fransizcaya cevrilmis (ya
da. fransizca yazilmis) ‘Lunatique’ adli oykiisiinii oku-
duk; iinlii “‘U¢ Damla Kan’ adli hikaye kitabindan, 6zel
olarak yapilmis - yaymlanmamis - geviriler okudum.

Sadik Hidayet’in Fransa’daki yillarinda Sartre'la
oldugu gibi, André Breton, P. Soupault, Vallery - Ra-
dot ile iliskileri var. Ayrica, Jensen gibi, Knut Hamsun
gibi baz1 Iskandinav yazarlar da derinlemesine okudu-
£u biliniyor. ‘Koér Baykus'daki bazi bdliimlerin bir La-
utréamont coskunluguna vardifl da agiklikla gO6riinii-
yor. . o S i
Sadik Hidayet'in, eski Iran Edebiyati'nmin benzet-
me Sanatlarindan, igretilemelerinden, sembollerinden,
" tematiklerinden de yararlanan, - onlardan kopmadan -
yapitin ¢agdas Bati Edebiyati'nin ruhuyla dolduran sar-
sic1 yapiti, iran toplumunun 20. yiizyilda yasadigi poli-
tik kaderle de, kusaklar boyu biiyiik bir actyi, sanciy1
ceken Iran aydinmin bireysel kaderiyle de tam bir uy-
gunluk, derin ve etkileyici bir uygunluk g8stermektedir.

~ Iran Edebiyati uzmanlar belki daha agik secik bir
bigimde dilirler; ama, Oyle saniyorum ki, modern
iran Edebiyati'mn en biiyiik olgusu, derin yetenekli
yazar Sadik Hidayet'tir. Onun da en taninmis yapity,
simdi Behget Necatigil'in segkin bir i¢ten - yaklasim-
la gevirdigi ‘Kor Baykus'tur, Samirim ki, gene Behget
Necatigil’in cevirisi olan Rainer Maria Rilke’nin ‘Mal-
ta Lauridts Brigge'nin Notlar!’ ile Dostoyevki’nin ‘Yer-
altindan Notlar'indan sonra, Kor Baykus, ¢agdas Tiirk
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Edebiyati’'min yasam icine sokulmus en edebiyatsal me-
tin (texte) gevirisidir. Oyle ki, Kér Baykus'un iki yerin-
de ortaya c¢ikan (kokular ile korkular’ konularin-
da) Rilke'yle tema, hatta metin benzerligi (dahi) bu
yarginin gegerliligini bozamamaktadir.

Bir roman, daha da dogrusu essiz bir edebiyatsal
metin olarak ‘Koér Baykus’ derin bir sanrinin anlatimi-
dir.

Tarihsel verilerin getirip Oniine y1gdif, toplum-
sal, kiiltiirel, politik kusatmalar altinda, derin bir bu-
nalim iginde kivranan iranlh aydmnin; ¢agimizda bir &l-
¢lide de ‘tekil’ olan varolussal sorunlarimin miithis bir
sanatsal anlatimi. ’

«Sanki ¢ok derin bir uykuya gomiilmiistiim ve
boyle bir rilya gbrebilmek i¢in de gergekten derin bit
uykuya dalmis olamak gerekirdi ve o uykunun o sessiz-
ligi, benim ic¢in edebi bir hayatin isareti gibiydi» (S. 17).
Kor Baykus'un kahramani, gercekle diislin karistigi,
diisiin gercekmis gibi gdriindiigl, gercegin de dtssel
bir gergek-disilik tasidifi diinyasi iginde, imgelere ka-
pilan ama gene de siiriitnmesi iginde direnen, kendisini
ezen bunaltiy1 yasarken, gergegin kendisini «ilk kez bir
giines 151m»m (s. 6) arayan ¢agdas iranl aydmdlr Bas-
ka birisi degil!

Bu anlatinin kahramani gercekte ya da diiste me-
lek kilifinda goriinen 6lii kadinlar goriir, ardindan bu
olii kadimin kendisi varoldu olali, karanlik odada hep
yanmnda...” soguk, hissiz, hareketsiz bir olii’ (s. 21) ola-
rak bulundugunu kavrar. Yaptifi minyatiir resimler-
den kambur bir ihtiyar firlar, anlatinin icinde seytan-
s1 bir gergeklik kazanir. Oliim, 6ldiiriim, asilarak 6ldiir-
me ve yiginla mezarlik mezarlik, 6liim, dliilm simgele-
ri... «I¢im disim bir ceset kokusuyla, ¢iiriimiis et ko-
kusuyla dolmustu. Sanki bende eskiden beri, hep vardi
bu koku, sanki ben 6mriim boyunca bir kara tabutta
uyuyordum -hep, ve yiiziinii gérmedigim kambur bir
ihtiyar, hayalet golgeler, sisler icinde beni gezmeye ¢i1-
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karmisti.» (s. 29). Oncesi belirsiz bir adamin annesi ba-
basinin Hindistan’'da bir Lingam tapinaginda asik oldu-
gu bir bayader (rakkase) dir (s. 45). Babasiyla ikiz kar-
desi amcasi, yilanh bir odaya kapatilarak simavdan ge-
¢irilmiglerdir, getin sinavin sonunda odadan g¢ikan ba-
bas1 midir? amcast midir? belli degildir bu.

Bir Dogu masalinda oldugu gibi, birbiri iginden .
¢ikan, birbirine baglanarak siiriip duran bu acili san-
rilarin kahramani, diigsel gercegin iginde kimi zaman
Muhammadiye Alani'na ¢ikar, Suren Irmagi yakinlar-
na gelir, eski cag kenti Rey’e gider. Afir, pargalanmys
cesetler tasir, Biitiin bu biiyiilii hikdyede karanlik &6n-
celik - yaradilis - topragin ayafin altindan kaydigi
sanrili, acili simdiki zaman, karanlik gelecek, gelenek-
se] Iran Edebiyati'na 6zgii imgelerle, maddesel olana
birlesir, aym1 zamanda Hayyam'a 6zgli materyalist - mis-
tik bir kavrayisla Ozdeslesir. Celiskin gdriitnecek ama,
dine ve dlitmden sonraki hayata inanmayan bir misti-
sizmdir bu.

‘Kor Baykus’ Iran toplumunun 20. yiizyildaki kade-
rinin (Riza Sah diktatorliigiiniin, sonu trajediyle biten
toplumsal miicadelelerin, bir an goriiniip yiten Musad-
dik olayimin, ardindan daha da agir olarak bastiran
emperyalizm giidiimiindeki Sahlik diktatérliigiiniin, bii-
tiin 0 sGmiiriiniin, halkin birakilmislhiginin, 20. yiizyithn
en korkung polis devletinin,..) dogrudan dogruya veri-
sidir.- Ayn1 zamanda da 6nceden sezilmesidir. Hala ya-
samakta olan goriiniisleriyle, Sadik Hidayet'in kabuslu
diislerinin gergekligini simdi de bir bir gosteren - kur-
tulmaya calisan, bagkaldiran, nereye varacafl kestiri
lemeyen - bu toplumsal olgunun aydin bireyde yarat-
tif1 yabancilasmayi, birgok aydimin uyusturucularla -
bir dlgiide - gidermeye galigmus oldugunu saklamaya ne
gerek var! Sadik Hidayet'in sanrilarinin dogruluguna,
tugilin yasanan Iran olaylar1 en ger¢ek tamktir. «Tek
ilA¢ sarap yardimiyla unutmaktir; afyonun ve uyustu-
rucu maddelerin sagladig) sahte uykudur. Ama ne yazik
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ki bu tiir devalarin da etkileri gegicidir, acly1 kesecek-
leri yerde ¢ok ge¢cmeden daha da siddetlendirirler... O
giinden sonra, i¢tigim sarap ve afyon miktarim gogalt-
tim, ama ne yazik ki iimitsizlide karsi bu davalar, ne
zihnimi uyusturdu, ne derdimi unutturdu bana.»

Sadik Hidayet bu varolussal bunaltiyl, toplumsal
kokenlerinden biisbiitiin soyutlamadan - ama semboller,
metaforlar katina sigrayarak - oziinde de iran gelenek-
sel s6z sanatlarinin, benzetmelerinin imajlarinin, figiir-
lerinin - 6yle ki metin yer yer bir Iran minyatiiriiniin
imgesel ama aym1 zamanda bir diizeye dokiilmiis resim-
sel - bigimini almaktadir - alamindan yararlanarak, en
cagdas bicimiyle ortaya koymustur. Hidayet’in edebi-
yatimin 1950 kusagi oykiiciilerinin edebiyat anlayisiyla
kargilastirilmas, ilgi ¢ekici bir toplumbilimsel elestiri
yaklasimi olabilir. Sadik Hidayet’'in intiharla biten ya-
saminin, derin kotlimserliginin, gerceklikten sik sik
sanrilar, alegoriler diinyasina gecisinin belli bir edil-
genlife yolagacagim sananlar vardir. Yapitinin temelin-
de yeralan, erdemli aydin direnigini gézden kagiracak-
lar ¢ikabilir. Ama bana 6yle geliyor ki, gercek ne den-
li kotiimser bir bigimde anlatilirsa anlatilsin, kendisi
‘de ne denli kotiimserlik verecek bicimde olursa olsun,
sirf gergegin anlatilmasl, baska bir deyisle karamsar
imgelerin i¢indeki gerceklik payi, gergegin degistirilme-
si icin gereken direnme giiciinii verecektir insana. Hi-
dayet’in edebiyati, bu anlamda gergeklikten ka¢cmayan,
ama tarihsel olarak derinlere yerlestirilmis bir edebi- -
yattir.

~ Behget Necatigil’in Sadik Hidayet g¢evirisi, edebi-
yatin has diinyasina yapilmig biiyiik bir katkidir.
DEMIR OzLU

KOR BAYKUS, Sadik Hidayet, 103. sayfa, 15 lira, Var-
Iik  Yayinlar1 (H. Alavi'nin bir yazis1 da ekli).

'ALNINDA MAVI KUSLAR
Geng kadin yazar Aysel Ozakin yalin ve basarilt
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ilk romani ‘Gurbet Yavrum...’dan sonra ikinci bir ro-
man yayinladi: ‘Alninda Mavi Kuslar’. Romamn olus-
masiyla ilgili biitiin giigliiklere karsin, duyarlik, bicim,
teknik yoniinden cagdaslagma sancilar1 iginde gelis-
mekte olan Tiirk Romanr’min bugiinkii asamasinda ii-
zerinde durulmasi gerekli bir yapittir ‘Alminda Mavi
Kuslar’.

Ozakin’in ilk romam ‘Gurbet Yavrum...’ duyarl
sadeligine kars1 elestirmenlerce, Onemli Olgiide, otobi-
yografik (6zyasamsal) bulunarak elestirildi. Tirkiye’
deki romancilifin gelismesinin varacagl zorunlu asa-
ma eger 19. yiizyilda Bati'da oldugu gibi, nesnel bir
gercekcilik olacaksa, bu elestirilerdeki temel kaygiyi
bir olgiide hakll bulmak miimkiin. Ama bir yapit1 oto-
biyografik ogelere fazlaca yaslandigl igin elestirirken,
gene de yapitin kendisine bakilmasinin dogru olacagi-
m diisliniiriim: Oyle ya yapit hem Gzyasamsal, hem de
iyice gercekgi olabilir; baska bir deyisle, 6zyasamsal
dir ama toplumla ilgili bir ¢ok gercekligi de yansita-
bilir. Ozakin'in ‘Gurbet Yavrum...’ bu tiirden bir ro-
mand1 iste.

‘Alninda Mavi Kuslar'sa 6zyasamsal olmaktan ya-
r yariya, belki de biraz daha fazla, uzaklasiyor, iginde
gene de Ozyasamsal 6geler barindirtyor. Kendini oku-
tan, sevimli bir roman. Yukar paragrafta, yazarm ilk
romani ile ilgili olarak ilettifim roman, - 6zyasam ilgisi
tlizerine, daha genel planda sunlan da eklemek iste-
rim: biitiin yapitlar1, biiyiik Glciide, otobiyografi 6ge-
leriyle dolu ¢agdas biiyiikk romancilar vardir: Joyce,
Musil... bunlarin, ilk asamada anilmalan gereken bii-
yiik 6rnekleridirler. Ozakinin roman gizgisi, bu cesit
vazarlarin yarattiklarn platformlar tizerinde gelismiyor.
i1k romaninda da goriildiigii gibi, Italyan- gercekgileri
- Pratolini,- Vittorini... - bizden de Orhan Kemal ger-
¢ekciliginin actigy yolda ilerliyor.

Romanmin kahramani Armagan, tagsradan biiyiik
kente - Istanbul'a gelmistir, edebiyatla ugragir. Burada,
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1950 kusag iiyelerinden olgunluk c¢agina yaklasan bi-
riyle, Sinan’la iliski kurar. Romanda, Armagan’in geg-
misinden, yetismesinden kesitler verilir, iki erkek kar-
desi ile ilgili boliimler ve romanin Oteki kisilerini yan-
sitan boliimler, yapitin 6rgiisiinii olustururlar. Kahra-
manlarin diinyaya bakislan ile, sinifsal konumlarimn
ve yapip ettiklerinin anlatimi, romanin aslinda en ba-
sarili yain olan diisiince yapisint olustururlar. Daha bir
vurgulamak gerekirse: ‘Alminda Mavi Kuslar'in en ba-
sarill yani, roman Kkisilerinin diinya goriisleriyle simf-
“sal konugnlarini ve bu her ikisi arasindaki iligkiyi ara-
maya ¢ikmis olmasidir.

Sinan, bizim kusaktan bir aydindir, genglik yilla-
rnnda varolusculugun da etkisinde kalmistir, solcu bir
aydindir. Diinyaya bakisinda kotiimser motifler de var-
dir. Armagan’in kii¢iik erkek kardesi Tahir, romamn
yapist iginde, daha bir ‘olumlu tip’e yakindir. O sinif-
sal kokeninin - tasra kiigiik burjuvasi - kendisini ge-
tirdigi yerde, yeni toplumsal olusumlar icinde, is¢i simi-
f1 iginde kalip g¢alismay1 - sendikaciligl - seger. Biitiin
bu diinya goriisleri, kisilerin birbirlerine yonelttikle-
ri elestiriler ile Gzelestirilerde, yazarin sosyalist kav- -
rayisina ilkel sosyalist (esitlikgi - égalitariste) ogeler
de karisir. (Orhan Kemal’in Aydinhik Gergekciliginde
de, sendikacilar, olumlu tipler olarak belirip, goriintir-
ler. Topiumsal kaos’un sefaletin, karmasanin, yonsiiz-
liigiin olusturdugu yoz ortam icinde, Orhan Kemal de
sendikaci tiplere, yeni bir diizenin ilk belirtilerini, 1$1k-
lartm tasiyan olumlu tiplermis gibi sarilir. Bence, sen-
dikacilarin olumlu tipler olup olmadiklart sorulmasi
gerekli bir sorudur. Sendikacilar, su yasadifimiz son
yirmi yil icinde, olumlu roller oynamislar mdir? Ya
da bu kusku gotiiriir bir durum mudur? Aslinda, sag-
lLikli bir Parti miicadelesi olmaksizin, olumlu tip de
belirgin olmayacak, kimin olumlu, kimin olumsuz ol-
dugu pek anlasilmayacaktir. Aydinla is¢i Parti iginde,
ancak birbiriyle kaynasabilecek, belki de olumlu tip,
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sendikac1 gibi araci zlimreler arasinda bulunamiyacak,
dogrudan dogruya isciden, ya da gelenegimiz iginde ay-
dindan gikacaktir.)

‘Alminda Mavi Kuslar’ bence, biitiiniiyle romansal
yetkinlige tam ulasmis bir yapit degil. Cok iyi anlatil-
" mils, bi¢imlenmis béliimleri yamnda, bir roman taslagi-
na yaragir, iyice olgunlasamams béliimleri de var. Bir
cesit roman - Oncesi boliimler... Bu yazarin yasama-
siyla ilgili bir tamlagsma - tamlasamama sorunu (de-
ney eksikligine dayanan bir sorun) oldugu gibi, roma-
nin olusturulmasindaki belli bir acelecilikten de kay-
naklanabilir., Ama, yazisla ilgili bu Onemli ek-
sikligin  yanminda, roman kisilerinin, devrimci ey-
lem karsisindaki tavirlari, i¢ - hesaplasmalari, so-
rumluluklarint aramalarn kitabin en iyi yani. Zaten
Ozakin'in sorumluluk arayis: arasina abur - cubur dii-
siinceler dolmuyor; kitap ideolojik agidan oldukca arm-
mis oluyor, i¢inde tasidig: celiskiye benzeyen, zit dii-
siinceler gibi goriinen Ogelere karsin, organik bir dii-
slinsel biitiinliik tasiyor, emekgi sinifinin ideolojisinin
canli uzantist i¢inde kaltyor.

‘Alminda Mavi Kuslar’, elestirdigim yanlariyla da,
erdemleriyle de, dikkatle tizerinde durulmas: gereken,
yilin onde gelen romanlarindan biri; belki de en ¢ok
dikkat edilmesi gerekeni. '

DEMIR OZLU

ALNINDA MAVi KUSLAR, Aysel Ozakin, roman, 229
sayfa, 30 lira, e yaymlan, Istanbul, 1978.

DIMITROF GECIYOR

Unlii romanci ve hikayecimiz Kerim Korcan, Di-
mitrof’'un yasamoykiisiinii kendi gezi anilanyla da siis-
leyerek akici bir anlatimla veriyor, bu arada Bulgaris-
tan’daki kalkinmay: anlatryor. Kitabmn ilgi cekici bir
yam1 da béliim aralarina siirler serpistirilmis olmasa.
(A.T)
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OMRUMDEN YAPRAKLAR

Sair ve edebiyat Ogretmeni Hasim Nezihi Okay’
m siir kitabi. Kemalettin Kamu, Behget Kemal, Omer
Bedrettin kusagindan olan Hasim Nezihi Okay bu kita-
binda 1935'den bu yana yazdig siirlerini toplamis. Ha-
sim Nezihi Okay adi Fikirler, Varhk, Yiicel okurlar-
nin yakindan tamdig: bir ad. (A.T.)
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DEGINMELER

BIR OLAYIN ARDINDAN

Zekeriya Sertel’in Nazim Hikmet'le ilgili yazi di-
zisine Tiirkiye Yazarlar Sendikasi'min verdigi yamitin
Milliyet gazetesinde kirpilmasi konusuyla ilgili olarak
arkadasimiz Afsar Timugin Tiirkiye Yazarlar Sendika-
sr'ndan istifa etmisti: Aziz Nesin'in arkadasimiza yol-
ladip1 ve istifasinin kabul edilmedigini bildiren mek-
tubu ve arkadasimizin yanit mektubunu yayinlamayr .
uygun gordiik.

Sayin

Afsar Timugin

Milliyet gazetesinde yayinlanan «Zekeriya Sertel’
in Yanlislar1 ve Dogrulari» adli TYS'nin cevap yazisin-
da yazdigimiz giris boliimiiniin acgiklamadan g¢ikarilma-
sinda Yonetim Kurulumuzun bir sorumlulugu olmadi-
gin1 belirtmek isteriz. Cilinkii YOnetim Kurulumuz,
agiklamanin tamaminin yayinlanmasindan yanadir.

Yazik ki giris boliimi Milliyet Gazetesinin yaz1 ig-
leri miidiirii tarafindan ¢ikarilmistir. Ayrica yazinin bii-
tlinden de kimi ¢ikarmalar yapilmistir. Yonetim Ku-
rulunun bundan haberi olmamistir.

Durumdan yalmz Genel Sekreter haberli kilin-
mistir. Ya c¢ikartmalar yapilarak yazi yaymnlanabile-
cektir, ya da tiimii konmayacaktir. Bunun cevabinin da
bir giin icinde verilmesi gerekmektedir. Bu cevap ve-
rilmedigi takdirde bagka bir tefrika araya girip cevap
hakk: biisbiitiin yokolacaktir.

Bu durum karsisinda Genel Sekreter once bizi a-
rayarak durumu goriismek istemis bulamayinca Ke-
mal Siilker'le goriiserek c¢ilkarmalarla yayinlanmasini
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kabul ettiklerini Milliyet’e bildirmistir. Ornek alinan
durum da oteki kisi ve kurum cevaplarin1 da aym gaze-
tenin kisintili olarak yayinlamasi olmustur. Yazinin ta-
mamimn dortlii yazim komitesinde de goriisiildiigii gi-
bi ya bir brosiir ya bir kitapta yaymlanacag: kararlas-
tirlldigina gore, Genel Sekreter bu karar: alabilmistir.

Boyle bir durum karsisinda Yénetim Kurulumuz,
25 Ekim 1978 tarihli istifa mektubunuzu goriismemis,
istifamz1 geri almanmizin Sendikal birlik ve beraberlik
icin yararli olacagim diisiinmiistiir.

Durumu en kisa zamanda olumlu bir sonuca bag-
lamamiz icin Yonetim Kurulumuzla goriismenizi rica
ederiz.

Saygilarimizla.

Tiirkiye Yazarlar Sendikasi
Genel Baskam
Aziz Nesin

istanbul, 29 Kasim 1978

Saymn Aziz Nesin,
Tiirkiye Yazarlar Sendikasi
Genel baskam
Istanbul

Zekeriva Sertel'in Milliyet'te yayimlanan ve biz-
" ce toplumcu diinya gbriisiinii ve Nazim Hikmet'i yip-
ratmaktan baska bir amag giitmeyen sbdzde inceleme
yazisina en basta tepki glsteren oOrgiit sendikamiz ol-
mustur. Zekeriya Sertel’i yamitlamak i¢in olusturulan
kurula ben de alindim: Hazirladigimiz yamit yazisi, si-
zin de mektubunuzda acik acik belirttiginiz gibi, TYS
ve Milliyet isbirligiyle kirpilmistir, béylece insan hak-
lartmin en onemlilerinden biri olan yanitlama hakk: tam
anlaminda sakatlanmigtir. Tarihin diisiinceyle, kanla,
alinteriyle ince ince ordiigii peteklere comak sokarak
tarihsel akisi yavaslatabilecegini uman sézden Ozgiirliik
tutkunu kisiler bu sakatlama olayindan kisa vadede
¢ok sey kazanmislardir. Boyle bir girisim oGrgiitiimiiziin
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onayinl almamali, Orgiitiimiizden hoggorii toplamama-
Irydi. Omriinde dogru diiriist bir tek misra yazmamis,
dogru diirtist bir tek ciimle kurmamis kisiler tiim om-
riinii insanliga, tiim giiclinii dile ve diistinceye adamis
insanlarin yanhslarini ortaya ¢ikaracaklarsa, bu caba-
larinda da en bagta diisiinen insanlardan hosgbrii top-
layacaklarsa bu diinya ¢ok giiliing bir diinya olur.

Ben sendika adina yazdigimiz yanit yazisinin giris
boliimiinde biiylik insanlarin yasamiyla ilgili inceleme-
lerin nasil yazilmasi gerektigini, bdyle bir incelemenin
bilimsel - nesnel kosullarmin neler olabilecegini anla-
tarak Zekeriya Sertel'in kaleminden cikmis olan sdz-
konusu yazinin bir yasamincelemesi de bir antyazisi da
olmadifini mesleki bilgilerimin de yardimiyla belirle-
" mistim. Son giinlerde yayginlasan ve yasamincelemesi
yapmak goriiniimii altinda insanlarin en merak edilme-
mesi gereken yanlarini yalan dogru ortaya ddkmeyi a-
magclayan anahtar deligi gercekgiliginin ancak bu yol-
la, isi temelden alarak agik diisiiriilebilecegini gdriiyo-
ruz. Gazete yoneticilerinin ozellikle bu bdliimii ¢ikar-
mas1 anlamlidir: gazete yoneticileri yalniz bu boliimit
biitiiniiyle atmuslardir.

Benim istifam - sizin mektubunuzda belirlediginiz
tiim gerekgelere karsin - iiziile iiziile bir TYS - Milliyet
igbirligi olarak nitelemek zorunda oldugum tutumu &r-
giit disiplinini bozma kaygisina diimeden agik agik
elestirebilmek i¢indi. Bu yolda girisimlerim olacagini
istifa mektubumda sizlere agiklamistim. Bunun sizce
sakincast olmadifn anlasihyor. Orgiitten ayrilmama-
min sizin i¢in bir sakincasi yoksa benim icin de yoktur.

Ben bundan bdoyle sizden yani bagkam oldugunuz
yonetim kurulumuzdan yalnizca diisiince emekgileri c-
lan biz yazarlann gesitli haklarint kurulu diizen karsi-
sinda savunmamzl bekleyecegim. Ote yandan, gikarlar
cikarlarimizdan ¢ok degisik olan kurum ve oOrgiitlerle
- bu kurum ve Orgiitler giiniin kosullan iginde bizimle
aym ¢izgide goriinmek durumunda ve ¢abasmda olsalar
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da - iliskilerinizi daha titizlikle diizenlemenizi, bu ku-
rum ve orgiitlerin gdriiniiste 6zgiirliikleri savunan ama
ozde baskici olan tutumlar1 karsisinda duyarli bulun-
manizl diliyorum. Yamitlama hakkini «biz zaten yanit-
lar1 hep kirparnz» gibi sudan ve gevsek gerekgelerle
sakatlamaktan ¢ekinmeyen bir tutumu sonuna kadar
elestirmenizi, gerekirse bu tutumu alan bir yaymn orga-
nmna kars: biitiin {iyelerinizi direnise cagirmanizi bek.
lerdim. Zekeriya Sertel’i tam olarak yanitlayan bir bro-
siiriin bir giin c¢ikarilacagi konusuna gelince, siz de bi-
lirsiniz ki ge¢ gelen adalet adalet degildir.

«Ben «sendikal birlik ve beraberlik»i bozmay1 el-
bette diistinmem.

Saygillarim1 sunarum.

Afsar Timugin
BIR ACIKLAMA

Tanitmaya c¢alistifimiz filozoflarin kimliklerinden
ya da goriislerinden 6tiirii bize falancalik ya da filancalik
yakistirmaya kalkan kisiler var. Bizim goriisiimiiz sudur:
tarihin segenekleri yoktur, tarihsel olaylar karsisinda
yandasliklar etmek ya da ongoriilerde (daha dogrusu ard
goriillerde) bulunmak yanlistir. Stalin mi iyiydi Trocki
mi iyiydi ya da Stalin olmasayd: da Trogki olsaydi gibi
sorunlar1 bizler gercek sahiplerine yani gliniimiiz so-
fistlerine birakmisizdir. Gegmiste gergeklestirilmemis
giizellikler kalmistir diyerek tarihi bir yamiyla hortlat-
maya ¢alisanlar her seyden Once baglh olduklarimi bil-
dirdikleri toplumcu diinya goriisiine ters diigmekle gii-
lilng oluyorlar. Biz buisleri bilmek zorunda olan kisiler
olarak s6yleyelim: bagli olduklarini styledikleri ku-
- ramda bdyle bir sey yoktur. Bizler hicbir tzel ya da
yerel yoruma yer birakmayacak gercek toplumcu diin-
ya goriisliniin siradan yandaslariyiz, bu arada yalmzca
filozoflarin goriislerini bilmek ve aktarmak cabasinda-
yiz, amacimiz ne bir siyasal boliintii yaratmak ne de es-
ki bir filozofun ya da devlet adamimn kuyrugunda dev-
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rim turuna gikmaktir. Yarinki devrimin bazi sinirli mi-
rascilar1 karsisinda da herhangi bir hak one siirmiiyo-
ruz. Gemi aziya alan ve ihvani toplayip hakkimizda ga-
lakalem mahkeme karamn aldirmaya kalkan bazi bihiis-
lar1 ruhbilimin ve ruhhekimliginin bunca gelistigi bir
cagda goniil rahatlifiyla ve acil sifalar dileyerek sinir
hekimlerine havale ediyoruz. (A.T.)
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BEHCET NECATIGIL ICIN
KENDIMLE SOYLESI

Yazarlarin, sanat¢ilarin gecmisi etkilerle doludur.
Benim de gecmisimde nice etki var. Bu etkileri 6ziim-
~ leyebildim mi, kendime yarasir bir bi¢imde kendimin
kilabildim mi, ne bileyim. Ben ki yalnizca iyi seylerden
etkilenmemigimdir, kotii seylerden de etkilenmisimdir.
Siz de Gylesiniz ya. Benim bellegimde A nice kotii siir
vardir, sizin belleginizde de vardir elbet. Kotiiniin
insana iyi kadar yararli oldugunu hepimiz biliyoruz.
Bir Eskicag filozofu adaletsizligin ne oldugunu bilemez-
dik adalet olmasayd: diye diisiiniir. Behget Necatigil
benim igin biiylik etkilerden, etkilerin en olumlularin-
dan, en gilizellerinden biridir. Daha lise zamanimizdan
edebiyat matineleri zamanmndan tanirim Saym Necati-
gil'i. Kabatas'lilarin gretmeniydi. Biz Istanbul Lise-
si'nden giderdik. Her zaman sarhostum ya, ayakta du-
ramayacak kadar sarhos olurdum o matinelerde. 11k
tanismamizt animsayamam $imdi, ama onun bana ya-
vs yavag isleyen varligini goriir gibiyim. Ustam saydi-
gim birkag¢ biiyiikten biridir. Ben bunlart yazarim, bi-
lirim ki o beni iyi tanir, benim adam tavlamak i¢in ka-
lem oynatmayacagmmui bilir. Bilir o benim «rind» oldu-
gumu, sonra ele avuca sigmaz oldugumu. «Bu dikkafal1-
Iigin yiiziinden ¢ok sey yitirdin» der bana. Ben de ona
yitirmelerin kazanmalardan daha giizel oldugunu soy-
lerim. : - '

Beyler’ini yollamist:. Kitaptaki yepyeni tadlar ya-
vag yava$, ince eleye sik dokuya, sindire sindire oku-
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dum. Tiirkce’yi bu kadar giizel, bu kadar kivrak kulla-
nabilen biri ne yazsa siir olur. Behget bey de bdyle hir
ustalifa varmis c¢oktan. Bir ara pek kapanik siirler
yaziyordu, okuru olarak bu yiizden ¢ok kizmistim
ona, simdi gene o hep bildigimiz, hep alistigimiz, hep
¢ok sevdigimiz siirlere, demet demet gicekler gibi
siirlere, renk diirbiinii goriiniimiindeki siirlere dondii,
ne giizel. Biliyorum, bu bir elestiri yazis1 degil, di-
pediiz bir Ovgii yazisi. Ben de zaten elestiri yazacagim
diye oturmadim daktilonun basina, dvgii yazacagim di-
yve oturdum. Boylesine usta bir kalem Oviilebilir an-
cak. Bir 6vgii de bizden olsun. Gene bir giin otururuz
Besiktas’taki meyhaneye, gene ben doldururum bar-
dagini, «yahu Afsar, gene beni sarhos ediyorsun» der, .
o arada belki de &vgiime kizar, ya da kizmi$ gibi yapar.

Cok sevdigi bireyselligine, bir tiirlii engelleyeme-
digi toplumculugu katildik¢a nice Beyler yazacaktir,
uzun Omiirlii olsun. Ama Behget bey neden elestirir
Nazim ustamizi, neden gider de Hiirriyet gazetesinin
odiillerini dagitmaya katilir, ben bir tiirlii anlayamam.
Bana birkac¢ dost kendisine agik agitk sor bunu dedi,
ben de sizin Oniiniizde soruyorum Kendisine. Bana
giicenmeyecegini bildigim i¢cin bdyle agik acik soruyo-
rum. Bunlan sordufum i¢in bana glicense de ben ken-
disine hi¢c mi hic¢ giicenmeyecegim. Belki hi¢ sesini ¢i-
karmayip i¢in icin kizacak bana, belki ne var bundza
diyecek, kim bilir?

Omiir'iin Etiler’deki evinde ictigimizi, sonra onia-
r1 taksiyle yolladifimizi hatirlarim. Giirol'a yer kalma-
mist1 da onu da bagaja yerlestirmistik. Nice gilinler geg¢-
ti aradan, biz onu her gegen giin biraz daha sevdik, o
bizim goziimiizde hep o biiyiik usta olarak kaldi. Kim-
seye Kkazik atmamis insanlarin dinginligi icinde kaldi
hep. Ko6gesinde usul usul 6rdii 6recegini. Gene de Orii-
yor, gene de Orecek. Ustalar ¢iraklarinin sorularina gii-
cenirler mi?

Igimden geldi boyle yazdim. Ne diye dizginleyey-
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dim kendimi. Keske hep birbirimizde oviilecek, yiicel-
tilecek seyler bulsak, degil mi? Biz onu falanca kuliibiin
verecegi edebiyat odiiliinlin segiciler kurulunda degil,
Beyler'de gbrmek istiyoruz. Daha mnice Beyler'de gorii-
sip karsilasmak -dilegiyle!

Diinya durduk¢a dursun siirleri. Kendisi de en az
yliz yasina kadar yasasin! (A.T.)
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